RESMI VASIYETNAME
OFFICIAL WILL
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Ozet: Vasiyetname, resmi, el yazili, sézIii olmak {izere {ic
sekilde yapilabilir. Vasiyetnamenin bir tiirti olan resmi vasiyet-
name, resmi memur tarafindan, iki tanigin katiimiyla hazirlanan
bir 6lime bagl hukuksal islemdir.

Vasiyetnamenin genel gecerlilik sartlarinin yani sira, res-
mi vasiyetnamenin gecerli olabilmesinin sartlarindan biri, iki
tanigin katihmidir. Taniklar, resmi vasiyetnameyi yapan kisinin
okuma yazma bilmesi ve bilmemesine goére, farkl bilgilere sa-
hip olurlar. Okuma yazma bilen vasiyetcinin varligi halinde, ta-
nik, vasiyetcinin yalnizca vasiyet yapmaya ehil olduguna iliskin
taniklik yapmakta; vasiyetin icerigi hakkinda bilgi sahibi olma-
maktadir. Okuma yazma bilmeyen vasiyetcide ise durum farkli
olup; taniklar vasiyetcinin ehil oldugunun yani sira, vasiyetin ice-
rigi hakkinda bilgi sahibi olup, vasiyetginin son arzularinin resmi
memur tarafindan yaziya dokiiltip doékiilmedigi konusunda da
taniklik yaparlar.

Anahtar kelimeler: Vasiyetname, Olime Bagli Tasarruf,
Taniklik, Miras Sézlesmesi, Oliinceye Kadar Bakma Sézlesme-
si

Abstract: The will (testament) can be done in three ways:
official, handwritten and oral. The official will, which is a kind
of will, is a testamentary legal transaction done by the official
officer with the participation of two witnesses.

In addition to the general validity requirements of the will,
one of the conditions for the official will for its validity is the
participation of two witnesses. Witnesses have different know-
ledge, according to whether they are literate or uninformed by
the official will. In the presence of a literate canner, the witness
is testifying that the testator is merely capable of making a will;
he does not know about the content of the testament. Inillite-
rate testament, the situation is different; the witnesses know
about the content of the testament as well as the will of the
testator and testify that the last will of the testator has been
spelled out by the official officer.

Keywords: Testament, Will, Testamentary Disposition,
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1. KAVRAM

Resmi vasiyetname kavramu iki sozciikten olusmaktadir.

Kavramdaki “resmi” sozctigii bu vasiyetnamenin yapilis seklini
ortaya koymakta olup, vasiyetnamenin resmi memur tarafindan tan-
zim edilebilecegini ifade eder. Buna gore; resmi vasiyetname, resmi
memur tarafindan tanzim edilen ve resmiyet verilen vasiyetnamedir.
Bu husus TMK.md.532'de “Resmi vasiyetname ...... resmi memur ta-
rafindan diizenlenir” seklinde ifade edilmistir.

Kavramdaki “vasiyetname”, sekli anlamda 6liime bagl hukuksal
islemin ttirtini ifade etmektedir. Maddede “vasiyet” ten degil, “vasi-
yetname” den s6z edilmistir. Vasiyetnameyi, vasiyetten ayirt eden un-
sur, yazili yapilmasidir. Zira “name” yazi1 demektir.! Nitekim kanun
koyucu vasiyetin resmi ve el yazisi tiirti igin “vasiyetname” (TMK. md.
532, 538), sozlii olan tiirti icin ise “vasiyet” sozcugtini (TMK. md.539)
kullanmistir. Buna gore, resmi vasiyetname kavramindaki vasiyetna-
me so6zctigli bir yandan bunun yazili olmasi niteligini, 6te yandan bu-
nun bir dltiime baglh hukuksal islem oldugunu ortaya koymaktadir.

Vasiyetnamenin diger iki tiirtinii el yazisi ve sozlii vasiyethame
olusturmaktadir. Her ti¢ halde de s6z konusu olan bir vasiyettir. An-
cak resmi vasiyetnameyi digerlerinden ayirt eden niteligi gecerli ola-
bilmesi igin resmi yazili sekilde tanzim edilmis olmasidir.

2. TANIM

TMK. resmi vasiyetnamenin tanimini yapmanustir. TMK. md.532
hiikmiine gore:

“Resmi vasiyetname, iki tan1gin katilmasiyla resmi memur tarafin-
dan diizenlenir”.

Buna gore resmi vasiyetname genel bir tanimla “resmi memurun
ontinde, iki tanigin katilmasiyla, yasanin éngordiigii hiikiimlere uyu-
larak dtizenlenen bir 6ltime bagli hukuksal islemdir” seklinde ifade
edilebilir.?

I Name mektup anlamindadir. (Tiirkge Sozliik, 6. Baski, Ankara 1974, 5.595.)

2 Ahmet M. Kilicoglu, Miras Hukuku, B.5, Ankara 2015, s. 114 vd; Zahit Imre- Ha-
san Erman: Miras Hukuku, Gozden Gegirilmis 10. Baski, Istanbul 2014, s.81 vd.;
Mustafa Dural- Turgut Oz, Miras Hukuku, Cilt IV, Istanbul 2015, s.62 vd.; Ali
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3. GECERLILIK SEKLI

Resmi vasiyethame resmi yazili gegerlilik sekline tabi bir 6ltime
bagli hukuksal islemdir.

Buna gore TMK. md.532 vd.'nda aranan sekil, bir ispat degil ge-
cerlilik seklidir.

Miras Hukuku sekilci bir hukuktur. Bir hukuksal islemin gecerli-
lik kosuluna baglanmasindaki amaglar Miras Hukuku'nda kendisini
¢ok daha fazla gostermektedir. Bu anlamda olmak tizere, 6liime bag-
It hukuksal islemde bulunan kisinin bu yondeki iradesini agiklarken
daha dikkatli ve diistinceli davranmasini saglamak, iradesinin yaziya
dokiilmesi suretiyle saglam bir ispat araci temin etmek, yorum tartis-
malarina imkénlar dlgiistinde yer vermemek gibi amaclar burada faz-
lastyla mevcuttur.

Bu nedenle resmi, el yazili ve sozlii olmak tizere vasiyetin {ig tii-
riinde de kanun koyucu ¢ok siki sekil kosullar1 aramstir.

Resmi vasiyetname resmi memur tarafindan tanzim edilen vasiyet-
namedir. Ancak burada onama seklinde degil, diizenleme seklinde va-
siyetname yapilmasi, aranan bir gegerlilik kosuludur. Buna gore resmi
vasiyetname, resmi memur tarafindan basindan sonuna kadar re’sen
diizenlenen bir vasiyetnamedir. 1572 sayil1 Noterlik Kanunu'nun 89.
maddesi bunu agikca hiikme baglamis bulunmaktadir.

Noterlik Kanunu'nun 89. maddesi “ Niteligi bakimindan tapuda islem
yapilmasin gerektiren sozlesme ve vekdletnamelerle, vasiyetname, miilkiyeti
muhafaza kaydi ile satis, gayrimenkul satis va’di, vakif senedi, evlenme muka-
velesi, evlat edinme ve tanima, mirasin taksimi sozlesmesi ve diger kanunlar-
da ongdriilen sair islemler bu fasil hiikiimlerine gore diizenlenir.” Hiikmiine
yer vermektedir. Diger kanunlarda diizenleme seklinde yapilmasi zo-
runlu olan islemler de ayni esasa tabidir.

Tirk Medeni Kanununun 532. maddesi uyarinca, resmi vasi-
yetnameler baglaminda, gecerlilik sekli olarak ongoriilmiis bulunan

fhsan Ozugur, Tiirk Medeni Kanunundan Once ve Sonra Miras Hukuku, Cilt I, 4.
Baski, Ankara 2016, 5.846 vd.; O. Gokhan Antalya- Ipek Saglam, Miras Hukuku,
Istanbul 2015, s.120 vd. )

3 Mustafa Serdar Ozbek- Mehmet Ertan Yardim: “Elektronik Noterlik Islemleri”,
Tiirkiye Noterler Birligi Hukuk Dergisi, 2016/1, s. 43.
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resmi sekli ve 6zel merasimi gerceklestirmeye yetkili merciler arasin-
da, noterler de yer almaktadir. So6zii edilen islemlerin de, noterlikler-
ce, diizenleme biciminde yapilmasi gerekir. Resmi vasiyetnamelerin,
gecerlilik sekli olarak resmi seklin ongoriilmesi ve ayrica Medeni
Kanun’'un 533, 534 ve 6zellikle 535. maddelerinde belirtilen ritiiellere,
bir anlamda 6zel bir merasime uyma zorunlulugu bulunan islemler
arasinda olmasi sebebiyle, noterliklerce, elektronik ortamda, gtivenli
elektronik imzayla gerceklestirilmelerine hukuken cevaz verilemez.*

Noterlik Islemlerinin Elektronik Ortamda Yapilmasi Hakkinda
Yonetmelik'te 5. madde, “Kanunda éngoriilen islemler, elektronik ortamda
gtivenli elektronik imza ile de yapilabilir. Su kadar ki, kanunlarin resmi sekle
veya dzel bir merasime tabi tuttugu hukuki islemler ile teminat sozlesmeleri
glivenli elektronik imza ile gerceklestirilemez” seklinde hiikiim altina alin-
migtir.

Kanunlarin bazi hukuki islemleri resmi sekle veya 6zel bir mera-
sime tabi tutmasinin sebebi, islemin énemi ve hukuki sonuclar1 hak-
kinda taraflar1 bilgilendirmek, taraflarin diistinmeden acele karar
vermelerini 6nlemek, hukuki islemin noksansiz ve taraflarin gercek
iradelerine uygun yapilmasini saglamaktir. °

Resmi vasiyetname diger iki vasiyet tiirtine nazaran ¢ok daha gii-
venilir vasiyettir. Burada mirasbirakanin iradesi tartismaya yer verme-

4 Sitha Tanriver, "Noterler Tarafindan Elektronik Ortamda Yapilabilecek Olan Is-

lemler ve Bu Islemlerin Gergeklestirilmesi Usulii”, AUHFD; 2016/4, s. 3680; Ko-
nuya iliskin diger goriis icin bknz: Ozbek, Yardim, s. 43 vd., “Noterlik Kanunu,
diizenleme seklinde yapilmasi zorunlu olan islemlerin giivenli elektronik imza
kullanilarak yapilabilmesine izin vermis; fakat bunu, ilgililerin noter huzurunda
olmalar1 sartina baglamistir. Kanunda bu zorunlulugun kabul edilme sebebi, bu
islemlerde ilgililerin irade beyanlarinin noter tarafindan bizzat alinmasinin islem
giivenligi bakimindan gerekli olmasidir. Noter tarafindan ilgililerin irade beyan-
larinin alinmasina iliskin islemlerde, gitivenli elektronik imza kullanilabilmesi igin
noter huzurunda olmalarinin sart kosulmasinin sebebi, hukukcu kimligiyle noter-
lerin, ilgililerin irade beyanlarini dogru ve tam olarak tespit edebilmesini sagla-
maktir (NKm. 198/ A, 1; Yonetmelik m. 5, 2). Ornegin noter tarafindan elektronik
ortamda diizenlenen resmi vasiyetnamede muris (TMK m. 532-537; NK m. 89),
miras sozlesmesinde (TMK m. 545) s6zlesmenin taraflari, arzularini noter huzu-
runda bildirmekte ve noter tarafindan ilgililerin irade beyanlar1 dogrultusunda
islem yapilmaktadir.”

Mustafa Serdar Ozbek, “Elektronik Ortamda Diizenlenen Noter Senetleri”, Mar-
mara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, Prof. Dr. Cevdet Yavuz'a Armagan, 2016/3, Cilt:2, s.
2232
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yecek sekilde acik olarak ortaya konulur. Bunu tanzim edenler resmi
memurlar olup, isin uzmani olduklarindan, herhangi bir sekil eksikli-
gine mahal vermezler.®

Resmi vasiyetnamede aranan siki sekil kosullarindan birinin mev-
cut olmamas1 onu gegersiz hale getirir. Ancak saglar aras1 hukuksal
islemlerle (TMK. md. 14; TBK. md.12/1I; 27; 19), 6ltime bagli hukuksal
islemlerin (TMK. md.557) gecersizlik anlayislar: tamamen farklidir. Bu
tarklilik gegerlilik sekline tabi bir hukuksal islemin bu sekle uygun ola-
rak yapilmamasi hali i¢in de stz konusudur.

Saglar aras1 hukuksal islemlerde sekle aykirilik kesin hiikiimstiz-
likk (butlan) sonucunu dogurur. (TBK. md.12/1I) Kesin hiiktimstizliik
yaptirirminda yapilan islem kendiliginden gecersizdir. Bunun ileri sii-
riilmesi bir stire ile stnirlandirilmamistir. Bunu her ilgili kisi ileri stire-
bilir. Hakim de sekle aykirili1 re’sen nazara alabilir.

Oliime bagli hukuksal islemlerde ise sekle aykirilik iptal yaptiri-
mina (TMK. md.557 b.4) yol agar. Islem kendiliginden gecersiz degil-
dir. Ancak ilgililer bunun gegersizligi i¢in iptal davasi agabilirler. iptal
davasi ise hak dustirtict stirelere (TMK. md.559) tabi tutulmustur.

4. RESMI VASIYETNAME iLE YAPILABILECEK DiGER
HUKUKSAL iSLEMLER

A. Miras Sozlesmesi

TMK. bir kisinin dlimiinden sonra hiikiim ve sonu¢ dogurmak
tizere yapacagl hukuksal islemler konusunda siki sekilci bir anlayis:
kabul etmis olup, bu amacin gergeklestirme konusunda sekil 6zguirlii-
gline yer vermemistir. Bu nokta saglar aras1 hukuksal islemler ile 6lii-
me bagli hukuksal islemler arasindaki onemli farklardan birini olus-
turmaktadir. Saglar arasi hukuksal islemlerin gerceklestirilmesinde
sekil ozgurlugu ilkesi kabul edildigi halde (TBK. md.12) 6lime bagl
hukuksal islemlerde buna yer verilmemistir.

Bu yaklasimin bir sonucu olarak TMK.'nda 6ltime bagli hukuksal
islemlerin iki ttirtine yer verilmistir.

6 Bilge Oztan, Miras Hukuku, 6. Basi, Ankara 2014, s.209.
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Bunlar vasiyetname ve miras sozlesmesidir. Bunlardan birinin se-
cilmesi, ikisinin arasindaki farklarin bilinmesini gerektirir.

Oncelikle vasiyetname ile miras sozlesmesi yapma ehliyetleri
farklidir. Vasiyetname yapabilmek icin on bes yasin ikmal edilmesi ve
ay1irt etme gtictine sahip olmak yeterlidir (TMK. md.502). Kisitli olmak
vasiyetname yapmaya engel teskil etmez.

Miras sozlesmesi yapabilmek icin ise taraflarin tam ehliyetli olma-
lar1 gerekir. Buna gore taraflar ayirt etme giictine sahip, ergin olmali ve
kisithh bulunmamalidir. (TMK. md.503)

Vasiyetname tek tarafli bir hukuksal islemdir. Vasiyetci yasada
ongoriilen ti¢ vasiyet ttirtinden biri icin yine yasada ¢ngoriilen kosul-
lara uygun olarak iradesini agikladig1 anda hukuksal islem kurulmus
olur. Ancak hiikiim ve sonuclarmi 8lim gerceklestiginde dogurur.

Miras sozlesmesi ise adindan da anlasildig; tizere bir s6zlesmedir.
Oliime bagl tasarrufta bulunan ile bundan yararlanacak kisi arasmda
kurulur. Hiikiim ve sonuglarimni ise 6liim gerceklestiginde dogurur.

Vasiyetname tek tarafli bir hukuksal islem olduguna, hiikiim ve
sonuglarin 6liimden sonra dogurduguna gore, vasiyetgi liinceye ka-
dar vasiyetten donebilir. (TMK. md.542 vd.)

Vasiyetten donme yeni bir vasiyetname yapmak suretiyle olabilir.
Buna donme vasiyeti de denebilir. Donme vasiyetinin, dontilen vasi-
yetin seklinde olmas: gerekmez. TMK. md.542 bu hususu “Mirasbira-
kan, vasiyetname i¢in kanunda ongoriilen sekillerden birine uymak
suretiyle yeni bir vasiyetname yaparak onceki vasiyetnameden her za-
man donebilir” seklinde ifade etmistir. Buna gore resmi vasiyetten, el
yazis1 ya da sozlii, ya da el yazisi vasiyetten resmi ya da sozlii vasiyetle
dontilebilir.

Vasiyetten donme, vasiyeti yok etmek suretiyle de miimkiindiir.
(TMK. md.543)

Nihayet vasiyetten, onunla bagdasmayan sonraki bir vasiyet ya-
pilmak suretiyle de déniilebilir (TMK. md.544). Ornegin; hisse senetle-
rini el yazisi vasiyetname ile A’ya birakan M, sonradan noterde yaptig1
resmi vasiyetname ile ayn hisse senetlerini B'ye biraktiginda onceki
vasiyetinden donmiis olur.
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Miras sozlesmesi ise bir stzlesme oldugundan, 6ltime bagh tasar-
rufta bulunan kisinin tek tarafli olarak irade aciklamas ile ondan do-
niilmesi miimkiin degildir. Miras s6zlesmesinin ancak ortadan kaldi-
rilmasi veya kalkmasi s6z konusu olabilir.

Miras sozlesmesinin kaldirilmasi ya taraflarin yazili anlasmasiyla
ya da mirasbirakanin “mirasciliktan ¢ikarma sebeplerinden birine” da-
yanarak yapacag bir vasiyetname ile miimkiindiir.

Taraflarin anlasmasinin yazili olmasi gerekir (TMK. md.546).

Mirasbirakanin vasiyetname yaparak miras sozlesmesini ortadan
kaldirabilmesi, vasiyetnameden dénmede oldugu gibi sebepsiz ola-
maz. Bunun igin mirasciliktan ¢ikarma sebeplerinden birinin (TMK.
md.510-513) bulunmasi gerekir.

Miras sozlesmesinin sozlesmeden dénme yoluyla da ortadan kal-
dirilmasit miimkiindiir. Bu husus TMK. md.547'de diizenlenmistir.
Madde bu konuda borclar hukuku kurallarina yollama yapmustir.
Buna gore miras sozlesmesi mirasbirakana karsi bazi edimlerin ifasimi
icermekte ve bunlarin ifa edilmemis bulunuyor ve bunun icin yeterli
gilivence verilmemis ise, TBK. md.123 vd. hiikiimlerinde yer alan iki
tarafa bor¢ ytiikleyen sozlesmelerde temerriit ile ilgili hiiktimlere bas-
vurulmak suretiyle borclu temerriide diistiriilerek s6zlesmeden donii-
lebilir.

Miras sozlesmesi ortadan kaldirilmayip kendiliginden sona ere-
bilir. Bu durumda kendiliginden ortadan kalkma s6z konusudur. Bu
husus TMK. md. 548’de hiitkme baglanmistir. Bu hitkme gore mirasci
atanan veya kendisine belirli mal birakilan kisi mirasbirakanin 6li-
miinde sag degilse, miras sozlesmesi kendiliginde ortadan kalkacaktir.

Vasiyetname el yazisi, resmi veya sozlii olarak yapilabilir. Yalnz
sozli vasiyet diger iki vasiyet tiirtinde oldugu gibi istenilen her kosul-
da yapilabilen vasiyet olmayip, ancak yasada ongoriilen olaganiistii
kosullar icinde bulunan, diger iki vasiyet tiirtinden birini yapamaya-
cak olan kisinin en az iki tamiga son arzularin agikladigi, bu olaga-
niisti kosullardan kurtulamadigr durumda hiikiim ifade edebilen bir
vasiyettir.

Miras sozlesmesi ise ancak resmi vasiyetname seklinde yapilabilir.
(TMK. md.545 £.I)
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Buna gore TMK.'nun resmi vasiyetname ile ilgili 532-537 hiikiim-
leri hem vasiyetname hem de miras sozlesmesi icin uygulanmaktadir.

B. Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesi

Oliinceye kadar bakma s6zlesmesi, bakim borglusunun bakim ala-
caklisini oliinceye kadar bakip gozetmeyi, bakim alacaklistnin da bir
malvarligini veya bazi malvarligi degerlerini ona devretme borcunu
tistlendigi bir sozlesmedir. (TBK. md.611)

Bu yoniiyle 6liinceye kadar bakma sozlesmesi tam iki tarafa borg
yiikleyen bir sozlesmedir.

Bakim alacaklis1 mirasbirakandir. Kendisine bakilmas karsiligin-
da olumiinde yerine ifa edilmek tizere bakim borclusuna belirli mal
birakir ya da onu mirasci atar. Bakim alacaklis1 agisindan bu s6zlesme
oltime bagh bir hukuksal islemdir.

Bakim bor¢lusu ise mirasbirakana sagliginda bakim borcunu tist-
lenen kisidir. Bu kisinin edimleri agisindan yapilan hukuksal islem
saglararasi bir hukuksal islemdir.

TBK. md.612 6liinceye kadar bakma sozlesmesinin seklini hitkme
baglamistir.

Madde bakim borg¢lusunun 6zel bir kisi olmasi ya da bir Devletge
taninmis bir kurum olmasi bakimindan gegerlilik seklini farkli tayin
etmistir.

Bu nedenle bu sozlesmenin seklini ikili bir ayrim yaparak ele al-
mak gerekir:

Maddenin 1. Fikrasina gore:

“Oliinceye kadar bakma s6zlegmesi, mirasci atanmasini icermese
bile, miras sozlesmesi seklinde yapilmadikca gegerli olmaz”.

Madde bu hiikmiiyle 6liinceye kadar bakma stzlesmesinin sekli-
nin miras sdzlesmesi seklinde olmasi gerektigini belirterek, miras soz-
lesmesinin sekline iliskin TMK. md.545 hitkmiine yollama yapmustir.
Yollama yapilan TMK. md.545 ise:

“Miras sozlesmesinin gecerli olmasi icin resmi vasiyetname sek-
linde diizenlenmesi gerekir” demektedir.
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Bu madde de miras s6zlesmesinin sekli konusunda resmi vasiyet-
nameye iliskin TMK. md. 532 hiikmiine yollama yapmustir.

Buna gore oliinceye kadar bakma sozlesmesi de resmi vasiyetna-
me seklinde yapilmasi gereken bir hukuksal islemdir. Bunun sonucu
olarak burada resmi vasiyetnamenin sekline iliskin olarak yaptigimiz
aciklamalar aynen oliinceye kadar bakma sozlesmeleri igin de gecerli
olacaktir.

C)h‘inceye kadar bakma sézlesmesinde, mirasbirakanin kendisine
bakan kisiye kars1 edimi bir tasinmazin miilkiyetinin devri ise acaba
bu sozlesmeyi tapu sicil memurlari da yapabilirler mi?

Yargitay bir Ictihad: Birlestirme Karari ile bu konudaki tartisma-
lara son vermis’ ve bu durumda tapu sicil memurlarinin da bu sozles-
meyi yapabilecegini, ancak bu durumda TMK. md.532 vd.'ndaki res-
mi vasiyetnamenin sekil kosullarina uygun hareket etmesi gerektigini
kabul etmigtir.?

Maddenin II. fikrasina gore:

“Sozlesme, Devletce taninmis bir bakim kurumu tarafindan yetkili
makamlarin belirledigi kosullara uyularak yapilmissa, gecerliligi icin
yazili sekil yeterlidir”.

Buna gore oliinceye kadar bakma sozlesmesinde, bakim borglusu
Devletce tanunmis bir bakim kurumu ise, bu kurum ile mirasbirakan
arasinda akdedilecek olan ¢liinceye kadar bakma stzlesmesinin resmi
vasiyetname seklinde yapilmasi gerekmeyecek, adi yazili sekil yeterli
olacaktir.

5. RESMI VASIYETNAMENIN KOSULLARI

A. Resmi Memur

Resmi vasiyetnameye resmiye verecek olan memurlarin kimler ol-
dugunu TMK. md.532/1I hitkme belirlemistir. Bu hitkme gore:

Tartismalar icin bknz. Alpaslan Akartepe, Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesi, Is-
tanbul 2005, s. 48-49.

Yargitay Igtihad: Birlestirme Karar1 10.12.1952, 4/5 Resmi Gazete 8329.; ayn1 yon-
de Yargitay HGK. 18.11.1964,1261 E., 658 K (Ilmi ve Kazai Ictihatlar Dergisi, 1965,
s. 3614.)
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“Resmi memur, sulh hdkimi, noter veya kanunla kendisine bu yet-
ki verilmis diger bir gorevli olabilir”.

Maddede resmi vasiyetname tanzim edebilecek memurlarin ba-
sinda sulh hakimi sayilmistir. Ancak mahkemelerin is yogunlugu ve
mirasbirakanin vasiyetname yapma isini bir yargilama isi olarak degil
kendi 6zel isi olarak gormesi, noterle goriismeyi kendisi i¢in daha ra-
hat bulmasi gibi nedenlerle sulh hakimine basvurulmak suretiyle res-
mi vasiyetname tanzimi uygulamasina pek rastlanmamaktadar.

Uygulamada, resmi vasiyetname tanziminde resmi memur olarak
sayilan kisilerin basinda noterler yer almaktadir. 1512 sayil1 Noterlik
Kanunu'nun 89. maddesi diizenleme seklinde yapilmas: zorunlu islemler”
kenar bashig1 altinda vasiyetnameyi de sayms bulunmaktadir.

Resmi vasiyetname yapma yetkisi “kanunla kendisine bu yetki
verilmis diger bir gorevli”ye ait olabilir. Bunlara 6rnek olarak yabanci
tilkelerdeki Tiirk Konsolosluklari’ noter bulunmayan yerlerde bu yet-
kiye sahip mahkeme bagkatipleri (yazi isleri miidiirleri)" verilebilir.
Boyle bir yetki verilmedigi halde mahkeme yaz: isleri miidiirlerinin
sulh hakimi adma diizenledikleri vasiyetname, sulh hukuk hakimi
tarafindan onaylanmus olsa bile gecerli degildir."! Muhtarlarin resmi
vasiyetname yapma yetkisi yoktur.'

Noterler resmi vasiyetnameyi TMK."nin 6ngordiigu sekil kosul-
larina uygun olarak yaparlar. Noterlik Kanunu noterlerin yapacag:
islemlerde uymasi gereken kurallara iliskin hiikiimler getirmistir. An-
cak noterlerin TMK.'min resmi vasiyetnamenin sekle iliskin kosulla-
ria uygun hareket etmeleri yeterli olup, Noterlik Kanunu'nun sekle
iliskin kurallarina uygun hareket etmemeleri resmi vasiyetnamenin

?  Ali Naim Inan -Seref Ertas, Miras Hukuku, 3. Basi, Ankara 1995, s.11, dipnot: 61;
Oztan, s. 209; Mustafa Dural- Turgut Oz, Tiirk Ozel Hukuku, C.IV, Miras Huku-
ku, 4. Basi, Istanbul 2009, s.61; Gokhan Antalya, Miras Hukuku, Istanbul 2009, s.
124; Omer Ugur Gengcan, Miras Hukuku, Ankara 2008, s.224 dipnot: 126; Mehmet
Ayan, Miras Hukuku, 9. Basi, Ankara 2016, 5.104; Ali fhsan Ozugur Tiirk Medeni
Kanunundan Once ve Sonra Miras Hukuku, Cilt.1, 4. Bas1. Ankara 2016 s. 844;
Yargitay 16.HD.13.10.1989, E. 10845,K.14561 Yargitay Kararlar: Dergisi, 1990, s. 721..

10" Duyral-Oz, 5.61.

1 Yargitay 2 HD.28.11.1991, E. 9237,K. 14821 Yargitay Kararlar: Dergisi 1992 / ¢, XXVIII,
s. 361.

12 Yargitay 16. HD. 13.10.1998, E.1988/10845,K.1989/14561, Yargitay Kararlar1 Dergi-
si,1990/16,5.721-722.
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gegcersizligine yol agmaz.” Zira TMK. nin resmi vasiyetnameye iliskin
hiikiimleri Noterlik Kanunu’'na nazaran 6zel nitelikteki hiikiimlerdir.*

Resmi memur olarak diizenleme ve kazandirma yasag1 kanunda
diizenlenmis yasaklardir.

TMK. md.536 “Diizenlemeye katilma yasag1” kenar baslig1 altinda
1. fikrasinda bazi yasaklar dngormiistiir.

Bu yasaklarmn ancak bir kismi resmi memuru da kapsamaktadir.

Maddede sozii edilen “fiil ehliyeti bulunmayan, bir ceza mahke-
mesi karariyla kamu hizmetinden yasaklilar, okuryazar olmayanlar”
resmi memurlar i¢in glindeme gelemezler. Zira bu nitelige sahip ol-
mayan bir kisi sulh hakimi, noter ya da kendisine kanunla bu yetki
verilmis diger bir gorevli” olamaz.

Bu nedenle bu maddede sozii edilen yasaklardan bir kismi resmi
memur i¢in sz konusu olabilir. Bunlar:

“Mirasbirakanin esi, tistsoy ve altsoy kan hisimlari, kardesleri ve
bu kisilerin esleri” resmi memur olarak vasiyetname tanzim edemez-
ler. Aksi halde yapilan vasiyetname sekle aykirilik nedeniyle gecersiz
olup, iptal (TMK. md.557 b.4) edilebilecektir.

Resmi vasiyetnameyi hangi resmi memur diizenlemisse onun ta-
rafindan imza edilmelidir. Yargitay noter vekili tarafindan tanzim edi-
len vasiyetnamenin, bir giin sonra noter tarafindan imza edilmesini
sekle aykir1 bulup vasiyetnameyi gecersiz saymustir.”®

TMK. md.536 .1l hitkmii eski MK."nda bu maddeyi karsilayan 483.
maddede yer almamustir. Eski 483. madde tek bir fikradan olusmakta
ve sadece vasiyetnameye katilma yasagini icermekteydi.

Halbuki kaynak IMK.'nun bu maddeyi karsilayan 503. maddesi
iki fikradan olusmakta, birinci fikrasinda vasiyetnameye katilma ya-
sagin, ikinci fikrasinda katilanlara kazandirma yasagini icermektedir.

Yeni TMK. bu eksikligi gidermis ve kaynak IMK. md.503'de ol-

13 Yargitay HGK 09.06.1976, E. 89, K: 2205 Yargitay Kararlar: Dergisi 1980/ 6, s. 498.

4 Yargitay 2.HD. 24.11.1980, 7187/8357 (Ozugur,s.845.)

15 Yargitay 2 HD.07.05.2007, E.8051, K.10580 Gengcan, s. 226.; Yargitay 2
HD.18.07.2005, E.8654,K.11578 Gengcan, s. 226.
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dugu gibi II. fikrasinda vasiyetnameye katilanlara kazandirma yasag1
hiikmiinti de yasaya almistir.

TMK. md.536/1I hiikmiine gore:

“Resmi vasiyetnamenin diizenlenmesine katilan memura .... tist-
soy ve altsoy kan hisimlarina, kardeslerine ve bu kisilerin eslerine o
vasiyetname ile kazandirmada bulunulamaz”.

Bu yasak burada ifade ettigimiz gibi hem resmi memuru hem de
asagida ele alacagimiz gibi taniklar1 kapsamaktadir.

Burada TMK. md.536'da dngoriilen iki yasagin nitelikleri tizerin-
de durmakta yarar vardir.

TMK. md.536/I'de resmi vasiyetname tanzimine katilma yasag:
gecerlilik sekliyle ilgili bir yaptirnmdir. Bu yasaga aykiri olarak yapilan
resmi vasiyetname gecersizdir. TMK. md.557 b.4 geregince iptali talep
edilebilir.

TMK. md.536/1I" deki “kazandirma yasag1” ise resmi vasiyetna-
menin gegerlilik sekliyle ilgili bir yaptirim degildir. Bu yasaga ragmen
mirasbirakan tarafindan resmi memura veya sozii edilen yakinlarina
bir kazandirmada bulundugunda, resmi vasiyetname gegerli kabul
edilecek, ancak s6z konusu kisiler bu kazandirmadan yararlanama-
yacaktir. Vasiyetnameleri ayakta tutma ve yasatma (favor testamenti)
ilkesi bizi bu sonuca gotiirmektedir.

B. Taniklar

a. Sayis1

TMK. md.532 “...iki tanigin katilmasiyla ...” ifadesiyle tanik say1-
s belirlemistir.

Ayni diizenleme sozlii vasiyet icin de kabul edilmis, s6zli vasi-
yetin gegerliligi icin de vasiyetcinin son arzularini en az iki taniga bil-
dirmesi kosuluna yer verilmistir (TMK. md.539/1I).Bu yoniiyle resmi
vasiyetname ile sozlii vasiyet arasinda benzerlik vardir.

Yasada resmi vasiyetnamenin gegerliligi icin iki tamigin bulunma-
sindan soz edilmistir. Ancak maddede iki tanik ifadesi, asgari tanik
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sayisini ifade etmektedir. Bu nedenle resmi vasiyetnamede ikiden faz-
la tanik gosterilmesi miimkiindyiir. Bir gegersizlik sebebi olusturmaz.

b. Vasiyetnameye Katilma Yasag1 Bulunan Taniklar-
Kazandirma Yasag

/4

TMK. md. 536 “Diizenlemeye katilma yasag1” kenar bashigini tasi-
makta ve iki fikradan olusmaktadir.

Maddenin I. fikras1 resmi vasiyetnameye katilma yasagini II. fikra
ise resmi vasiyetnamede kazandirma yasagini hiikme baglamistir.

Hal boyle iken maddenin kenar bashigmin “Diizenlemeye katil-
ma yasag1l” seklinde sadece I. fikra hiikmiinii kapsar sekilde kaleme
alinmas isabetli degildir. Nitekim kaynak IMK.'nin bu maddeyi kar-
silayan 503. maddesinin kenar baslig1 “katilan kisiler” (Mitwirkende
Personen) seklindedir.

aa. Diizenlemeye Katilma Yasag:

TMK. md.536/1 resmi vasiyetnameye tanik olarak katilacak kisi-
lerde bazi nitelikte aramustir.

Taniklarda maddede sayilan niteliklerden birinin varlig1 resmi va-
siyetnameyi gecersiz hale getirecektir. Bir baska ifadeyle bu niteliklerin
bulunmamasi resmi vasiyetnamenin gecerlilik kosuludur. Aksi halde
resmi vasiyetname TMK. md.557 b. 4 geregince gecersiz sayilacaktir.

Madde taniklarda bulunmamasi gereken nitelikler su sekilde sa-
yilmastir.

-Fiil ehliyeti bulunmayanlar: Bu yasagi TMK. md.14 hiikmiine
gore tayin etmek gerekir. Bu maddeye gore ayirt etme giicti bulunma-
yan, ergin olmayanlar ve kisitlilar fiil ehliyetine sahip degildir. Buna
gore bu niteliklere sahip olmayan taniklar da fiil ehliyeti bulunmadig:
i¢in resmi vasiyetnameye tanik olarak katilamayacaklardir.

-Bir ceza mahkemesi karariyla kamu hizmetinden yasaklilar: Bu-
rada kesinlesmis bir yarg: karariyla kamu hizmetinden yasakl kisiler
soz konusudur. Dikkat edilecek olursa maddede islenen sug ve verilen
mahktmiyet karari {izerinde durulmamais, tam aksine islenen sug ne
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olursa, sanik hakkinda kamu hizmetinden yasaklilik karar1 verilmesi
ongorilmistiir.

-Okuryazar olmayanlar: Burada okuma ve yazma bilmeyen tanik-
lar sz konusudur. Bu kosul resmi vasiyetnamenin her iki tiirtinde de
taniklarin vasiyetnamedeki rolii ile yakindan ilgilidir.

Okuma yazma bilenler icin tanzim edilen resmi vasiyetnamede
TMK. md.534/1I taniklarin vasiyetginin vasiyeti okuyup son arzula-
ria uygun oldugunu beyan ettigini ve mirasbirakan: tasarrufa ehil
gordiiklerini “vasiyetnameye yazarak veya yazdirarak altin1 imza im-
zalarlar” kosulunu aramastir.

Taniklar bu resmi vasiyet tiirtinde vasiyetin vasiyet¢inin son arzu-
larina uygunlugu ve onu vasiyet yapmaya ehil gordiiklerini “vasiyet-
nameye yazacaklar1 veya yazdiracaklarina” gore okuma yazma bilme-
leri zorunludur. Okuma yazma bilmeyen bir tanigin bunlara tanikhik
ettigini vasiyetnameye yazmas: mimkiin degildir.

Vasiyetnamenin ikinci ttirtinde de taniklar icin okuma yazma bile
kosulunun aranmasi énem tasimaktadir. TMK. md.535 f.II'de taniklar,
mirasbirakanin resmi memur tarafindan kendisine okunan vasiyetin
son arzularina uygun oldugunu ve onu tasarrufa ehil gordiiklerini,
vasiyetnamenin memur tarafindan mirasbirakana kendi onlerinde
okundugunu yine “vasiyetnameye yazarak veya yazdirarak” taniklik
edeceklerdir.

Bu nedenle resmi vasiyetnamenin ikinci tiirtinde de taniklarin
okuma yazma bilmesinin gerekli ve zorunlu oldugu agiktir.

-Mirasbirakan ile belirli derecede yakinlik: TMK. md.536/1 hiik-
miine gore “mirasbirakanin esi, istsoy ve altsoy kan hisimlari, kardes-
leri ve bu kisilerin esleri” resmi vasiyetnamede taniklik yapamazlar.

Resmi vasiyetname diizenlenmesine tanik olarak katilamayacak-
lar arasinda mirasbirakanin evlathig ya da evlat edineni sayilmamis-
tir. Ogretide mirasbirakanin evlathig1 ya da evlat edineninin de resmi
vasiyetname diizenlenmesine katilmasinin yasak olmasi gerektigi ileri
strtilmektedir.' Bu yasagin ayni zamanda mirasbirakanin evlathginin

16 Oztan, s. 210; Dural-Oz, 5.63..
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esini de kapsadigini, bu kisinin de resmi vasiyetnamede tanik olarak
bulunmasinin gegersizlik sebebi oldugu kabul edilmektedir."”

bb. Kazandirma Yasag1

Yeni TMK.'nun 536. maddesine eklenen II fikrasi ile bir baska ya-
sak daha getirmistir. Buna “taniklara kazandirma yasag1” denilebilir.

Maddeye gore:

“Resmi vasiyetnamenin diizenlenmesine katilan ...... taniklara,
bunlarin tistsoy ve altsoy kan hisimlarina, kardeslerine ve bu kisilerin
eslerine o vasiyetname ile kazandirmada bulunulamaz”.

Diizenlemeye katilma yasagina aykirilik resmi vasiyetnameye ge-
cersiz hale getirir. Buna karsilik vasiyetnameye yasatma ilkesi (favor
testamenti) ilkesi geregince, kazandirma yasagina aykirilik vasiyetna-
meyi gecersiz hale getirmez.” Kazandirma yasaginin ihlali nedeniyle
hak sahipleri buna iliskin hiikmiin iptalini talep edebilirler. Burada
TMK. md.557 b.3 geregince hukuka aykirilik nedeniyle kazandirma-
nin iptali s6z konusu olacaktir. Burada vasiyetnamenin tamami degil
sadece kazandirma yasag ihlal edildigi icin buradaki gecersizligin nis-
bi bir gegersizlik (nisbi hiikiimsiizliik) oldugu ifade edilmektedir.”

C. Mirasbirakan (Vasiyetci)

TMK. resmi vasiyetin yapilis seklini, mirasbirakanin (vasiyetcinin)
okuma yazma bilmesi ve okuyup yazamamasi acisindan ikiye ayir-
mustir.

Kanun resmi vasiyetnamenin nasil diizenlenecegi konusunu 532-
534. maddelerinde hiikme baglamis, bunu takip eden 535.maddesinde
vasiyetcinin okuyabilme ve yazabilme yetenegine sahip olmamas: ha-
line 6zgti vasiyetin yapilis seklini diizenlemistir.

Bu diizenleme karsisinda TMK. md. 532-534 hiikiimlerinin “oku-
ma yazma bilenlere” iliskin, TMK. md.535 hiikmiiniin ise “okuyama-
yan ve yazamayan” vasiyetcilere iliskin oldugu ifade edilmektedir.

17 Yargitay 2 HD.30.01.1973, E.7895,K 419 Resmi Kararlar Dergisi, 1973, Sa: 11/2, s. 160.
18 Oztan, s. 210-211.
Dural-Oz,s.65.
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Yukarida agiklamis oldugumuz vasiyetnameyi diizenleyecek res-
mi memur, vasiyette en az iki tanigin bulunmasina, kimlerin resmi
memur ya da tanik olarak vasiyetnameye katilmasinin mimkiin ol-
mamasina (TMK. md.536) iliskin hiikiimler her iki vasiyetin yapilma-
sinda ortak hiiktimler niteligindedir.

Asagida once okuma yazma bilenler icin daha sonra okunmaksi-
zin ve imzalanmaksizin resmi vasiyetin yapilis seklini ele alacagiz.

a. Okuma Yazma Bilenlerin Vasiyeti

Buraya hem okuma hem de yazma bilenler girerler. Vasiyetci oku-
ma bildigi halde bedensel engeli nedeniyle yazamiyorsa vasiyeti imza
edemeyecektir. Vasiyet¢inin tek basina imza atabilecek olmasi yetmez.
Okuma yazma bilmeyen bir kisi de bir isareti imza olarak atabilir. Bu
kisiler icin ancak asagida ele alacaginiz diger resmi vasiyet tiirti s6z
konusu olabilir.

aa. Vasiyetin Yapilma Asamalar:

Okuma yazma bilenlerin vasiyetinin yapilmasinda asagidaki asa-
malar yasanir:

-Resmi memur, vasiyetcinin son arzularin dinler.

-Memur vasiyetginin son arzularina uygun olarak vasiyetnameyi
yazar veya yazdirir. Hazirlanan vasiyet okumasi igin vasiyetgiye veri-
lir.

O halde resmi vasiyetin bu tiirtinde resmi memur, hazirladig:
vasiyeti vasiyetciye kendisi okumaz. Okumasi i¢in vasiyetgiye verir.
Okuma bilmenin 6nemi bu noktada kendisini gosterir.

-Vasiyetci vasiyetnamenin resmi memura agikladig1 son arzulari-
na uygun oldugunu goriirse, okuduktan sonra imza eder. Resmi me-
mura verir. Resmi memur de vasiyetnameye tarih koyar ve imza eder.

-Bunu takiben taniklar huzura almir. Vasiyetci “vasiyetnameyi
okudugunu,son arzularimi icerdigini” resmi memur huzurunda iki ta-
niga beyan eder.

-Son asama ise taniklarin “vasiyetcinin bu beyanlarinin kendi 6n-
lerinde yapildigini ve mirasbirakan tasarrufa ehil gordiiklerini va-
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siyetnameye yazarak veya yazdirarak altiz1 imza” etme asamasidir
(TMK. md.534).

bb. Taniklarin Vasiyetin Iceriginden Bilgi Sahibi Olmalar1

TMK. md.534 vasiyet¢inin resmi vasiyetinin iceriginin taniklar
tarafindan bilinmemesini esas almistir. Vasiyet¢i okuma yazma bil-
digine, son arzularim1 resmi memura anlattiktan sonra, memurun
hazirladig1 vasiyetin bu arzularmma uygun olup olmadiginmi okuyup
anlayabildigine gore, taniklarin vasiyetin icerigini bilmeleri, bunun
vasiyetcinin son arzularina uygun olarak kaleme alindigina taniklik
etmeleri gerekli degildir.

Kanun koyucu burada vasiyetgiyi korumustur. Madem ki vasiyet-
¢i okuma yazma bilmektedir, o halde vasiyetinin igerigini taniklardan
gizleme hakki vardir. Bu hak vasiyetgiye taninmis bir haktir. Buna
gore vasiyetginin taniklara vasiyetin igerigini bildirmesi, bunda bir sa-
kinca gormemesi miimkiindiir. Bunun sonucu olarak TMK. md.534/
III htitkmii karsisinda taniklarin vasiyetin icerigini 6grenmeleri gecer-
sizligine yol agmaz.*

Iste bu nedenle eski TMK. md.481 £.IT hiikmii “Vasiyet eden kimse,
vasiyetname miinderacatin sahitlere bildirmeyebilir.” hiitkmiinti 6n-
gormiistii. Bu ifadeden ¢ikan sonug, vasiyet eden kimsenin, vasiyetna-
me igerigini dilerse taniklara bildirebilmesidir.

Yeni TMK. md. 534/1III hitkmii de ayn1 diizenlemeyi farkl: ifade-
lerle su sekilde tekrar etmistir.

“Vasiyetname igeriginin taniklara bildirilmesi zorunlu degildir”.

Madde bu hiikmiiyle vasiyetin iceriginin taniklara bildirilmesi yet-
kisini vasiyetciye birakmistir. Maddedeki “bildirilmesi” ifadesi “vasi-
yetci tarafindan bildirilmeyi” anlatmaktadir. Resmi memurun boyle
bir yetkisi yoktur. Ancak kanimca bu bildirimi resmi memur taniklara
yaptiginda da, bu durum bir gegersizlik sebebi teskil etmez. Olsa olsa
resmi memurun gorevini kottiye kullanmasi, sir saklama ytikiimliilii-
gind ihlal etmesi ile ilgili yasal yaptirimlar: giindeme getirebilir.

20 Ayan, s. 106.
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Bu acgiklamalarimiza gore okuma yazma bilenlerin resmi vasiye-
tinde, vasiyet igeriginin taniklara bildirilmesi bir gecersizlik sebebi
degildir. Bunun sonucu olarak resmi memur vasiyetnameyi tanzim
edip, vasiyetgiye verip onun bunu son arzularma uygun bulmasindan
sonra imza edip resmi memuru geri verdikten ve resmi memur da ta-
rih koyarak imza ettikten sonraki asama olan TMK. md.534 hiikmii-
niin uygulanmasinda vasiyetcinin vasiyetnameye taniklar huzurunda
okumasi, sonradan taniklara okumasi, onlara gostermesi sekle aykiri-
lik olusturmayacak ve TMK. md. 557 b.4 geregince iptali s6z konusu
olmayacaktr.

b. Okunmaksizin ve Imzalanmaksizin Vasiyet

aa. Kavram

TMK. md.535 “in kenar baglhig1 “Mirasbirakan tarafindan okun-
maksizin ve imzalanmaksizin diizenleme” seklindedir.

Eski MK.'nun bu maddeyi karsilayan 482. maddesi ise “Okuyup
yazamayan vasiyetci” seklinde idi.

Kaynak IMK.'nun bu maddeleri karsilayan 502. maddesinin kenar
basligr da “Mirasbirakanin okumaksizin ve imza etmeksizin diizenle-
me” seklindedir.

TMK. md.535"in kenar basliginda “ve” baglaci kullanilmasina rag-
men madde igeriginde “Mirasbirakan vasiyetnameyi okuyamaz veya
imzalayamazsa” seklinde “veya” baglact kullanilmstir.

Kanimca madde igeriginde kullanilan “veya” sozctigu daha isa-
betlidir. Zira bu madde burada vasiyetci okuma olanagina sahip oldu-
gu halde, imza etme olanagina sahip olmayabilir. Bu nedenle maddeyi
“mirasbirakanin hem okuma hem de imza olanagina” sahip olmamasi
seklinde degil, bunlardan birine sahip olmamas seklinde anlamak ge-
rekir.

bb. Anlami

TMK. md.535, eski 482. madde “okuyup yazamayan” ifadesinden
ayrilarak “okumaksizin ve imzalamaksizin” kavramlarini tercih etme-
si onemlidir.
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Eski metindeki mirasbirakanin “okuma yazma bilmemesi” ifadesi
maddenin uygulama alanina daraltmaktaydi. Zira bir kimse okuma
yazma bildigi halde, vasiyetin yapildig: tarihte gecirdigi bir kaza ya da
hastalik nedeniyle okumasi ya da okumas1 miimkiin oldugu halde va-
siyetnameyi imza etmesi miimkiin olmayabilir. Bu durumda “okuma
yazma bildigi halde, vasiyetnameyi okuyamayan veya imza edeme-
yen bir mirasbirakan” s6z konusudur.

TMK. md.535 hiikmii okuma yazma bildikleri halde okuyamayan
veya imza edemeyen kisilerin de bu maddeye gore resmi vasiyetna-
me yapabilmelerini ifade etmektedir. Bu anlamda olmak bu madde
geregince imza atma konusunda bedensel engelliler (felcliler, kaza so-
nucu parmaklarimi ya da elini kaybetmis kisiler) resmi vasiyetname
yapabilirler. Gorme engellilerin (dmalarin) de “Braille Alfabesi” ile
yazma olanag1 bulunsa bile ancak TMK. md.535 hiikmiine gore yani
okunmaksizin ve imzalanmaksizin tiirtinde resmi vasiyetname diizen-
letebilecekleri*; buna karsilik okuma yazma bilen duyma ve konusma
engellilerin vasiyetnameyi okuyabilecekleri ve imza edebilecekleri ge-
rekcesiyle TMK.md. 532 hitkmiine dayanan resmi vasiyetname yapa-
bilecekleri kabul edilmektedir.?? Ozugur ise aksi goriiste olup, okuma
yazma bilenlere iliskin resmi vasiyetnamenin yapilis ile ilgili acikla-
malar1 arasinda, gorme engellilerin Braille Alfabesi biliyorlarsa bir uz-
man aracilig1 ile kaleme aldiklar1 son arzularini resmi memura cevirt-
tirerek sunmak, noterin hazirladig1 metnin de yine uzman tarafindan
yine Braille Alfabesine gore yapilan yazili beyanin uzman tarafindan
noter ve taniklara sozli olarak aktarilmasi suretiyle yapilabilecegini
ifade etmektedir.” Halbuki Braille Alfabesi'ne gore yapilan yazili be-
yanin uzman tarafindan noter ¢niinde taniklara sozlii olarak aktaril-
mast seklinde yapilan resmi vasiyetname TMK. md.535 hiitkmiine da-
yanan okunmaksizin ve imzalanmaksizin resmi vasiyetname ttirtine
girer.

Duyma ve konusma engelliler okuma yazma bilmiyorsa, terctiman
araciligiyla son arzularmi isaretlerle notere bildirebilir, noter TMK.
md.535 hitkmiine (eski MK. md.482) gore resmi vasiyetname tanzim

2 Al Himmet Berki, Vasiyet ve Oliime Bagli Tasarruflar, Ankara 1961, s.81; Dural-

Oz, s. 74-75. )
2 Dural-Ogz, s. 75; Oztan, s.217-218; Antalya, s. 127.
z Ozugur, s. 848.
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edebilir.* Buna karsilik hem duyma, hem konusma hem de gérme en-
gelli kisiler resmi vasiyetname yapamazlar.” Bunlar i¢in ancak olaga-
niistti kogullar1 mevcut ise sozlii vasiyet yapma gtindeme gelebilir.

Okuma yazma bilen fakat Tiirkce bilmeyenler terctiman aracili-
gryla TMK. md.532-534 hiikiimlerine dayanarak yani okuma yazma
bilenlere ait resmi vasiyetname diizenleyebilirler.”* Ancak bu durum-
da resmi memurun Tiirk¢e metni, terctimanin da buna uygun yabanci
dildeki metni vasiyetciye okumasi, terciman tarafindan hazirlanan
yabanc1 dildeki metnin de resmi memur ve taniklar tarafindan tarih de
konulmak suretiyle imzalanarak vasiyetnameye ek olarak saklanmasi
gerekir.

Acaba okuma ve yazma bilen yani vasiyetnameyi okuyabilen ve
imza edebilen bir kimse, bununla birlikte TMK. md.535 hiikmiine gore
bir vasiyetname tanzim edilmesini talep edebilir mi?

Ogretide baz1 yazarlar ve baz1 Yargitay Kararlar1 okuma yazma
bilenlerin de diledikleri takdirde TMK. md.535 hiikmiinden yararlana-
bilecekleri, bu konuda bir segim haklar: bulundugu goriistindedirler.?

Yargitay bir ictihadi birlestirme kararinda, okuma yazma bilme-
yenlerle ilgili resmi vasiyetnameye iliskin TMK. md.535 hiukmiiniin
uygulanmasinda, mirasbirakanin vasiyette imzas1 kosuluna yer veril-
memesine ragmen, boyle bir imzanin atilmis olmasinin vasiyetnameyi
gecersiz hale getirmeyecegini kabul etmektedir.”

Bu goriislerin sonucu olarak okuma yazma bilenler diledikleri tak-
dirde okunmaksizin ve imzalanmaksizin vasiyete iliskin TMK. md.535
hiikmiine gore de vasiyet tanzim ettirebilecek, buna karsilik okuma
yazma bilmeyenler ise okuma yazma bilenlere iliskin TMK. md.532-
534 hitkmiine gore vasiyetname tanzim ettiremeyecektir.

2 Yargitay 2.HD.11.05.1992,E. 2363,K.5457 Yargqitay Kararlar: Dergisi, 1992/8, s. 1189.

% Berki, s. 82; Antalya s. 127.

26 Berki, s. 80-81 (Yazar burada Alman vatandasi olan Tiirkce bilmeyen bir kisinin
noterde yapilan resmi vasiyetname 6rnegini de vermektedir); Ozugur, s. 848.

27 Ozugur, s. 848.

28 Oztan, s.212; Dural-Oz, s. 66; Gengcan, s. 228

2 Yargitay Ictihad:i Birlestirme Karar1 26.03.1962, 23/3 Resmi Gazete 11122;
aym yonde: Yargitay 2.HD. 31.3.2000, E.3290, K. 3792 Gengcan, s.228;Yargitay
HGK.21.11.1972,844/937;Yargitay 2.HD.18.09.1986 6829/7658 (Ozugur,s.846.)
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Bu agiklamalar karsisinda bugtin hukukumuzda resmi vasiyetna-
menin okuma yazma bilenler; okunmaksizin ve imzalanmaksizin ve
karma vasiyetname olmak tizere ti¢ sekilde yapilacag: kabul edilmek-
tedir®.

Karma vasiyet, okuma yazma bildikleri halde, TMK. md. 534 hiik-
mi yerine, TMK. md.535"de diizenlenmis olan okunmaksizin ve imza-
lanmaksizin resmi vasiyetname tanzim edilebilmesini ifade eder.

Ogretide bazi1 yazarlar ise karma vasiyetnameye karsi ¢ikmakta-
dirlar. Bu anlamda olmak tizere Antalya™, karma vasiyetnameye, Me-
deni Kanunumuzun degistirilmesine iliskin 1984 tarihli Medeni Kanun
Ontasarisi'nda 459. maddede yer verildigi halde, yeni 4721 sayil Tiirk
Medeni Kanunu'nun ise bilingli olarak boyle bir vasiyetnameye yer
vermedigini ifade ederek, karma vasiyetnameni kabul etmemektedir.

Kanimca, karma vasiyetnamenin mevcut yasa hiiktimleri karsisin-
da mumkiin degildir. Soyle ki:

Karma vasiyetnamenin varlig1 kabul edilecek olursa, TMK.'nun
okuma yazma bilenler ile okunmaksizin ve imzalanmaksizin resmi
vasiyet ayrimi biiytik oranda ortadan kalkmaktadir.

Okuma yazma bilenler i¢in éngoriilen resmi vasiyetname ile okun-
maksizin ve imzalanmaksizin resmi vasiyet arasindaki temel fark, ta-
niklarin vasiyetin icerigini bilip bilmemelerine dayanmaktadr.

Okuma yazma bilenler igin resmi vasiyette, mirasbirakan son
arzularini resmi memura anlatmakta, resmi memur hazirladig: vasi-
yetnameyi bizzat kendisi okumamakta, okumasi i¢in mirasbirakana
vermektedir. Taniklar vasiyetin icerigini bilmemektedir. Ancak TMK.
md.534/1II geregince mirasbirakan isterse vasiyetin icerigini taniklara
da okuyabilir. Bu durum resmi vasiyeti gecersiz hale getirmez.

Okunmaksizin ve imzalanmaksizin resmi vasiyette ise resmi me-
mur mirasbirakanin son arzular1 yoniinde vasiyetnameyi hazirlar ve
bizzat kendisi taniklar huzurunda okur. Boylece burada taniklar vasi-
yetin igerigini bilmektedirler.

Karma vasiyette ise bu fark tamamen ortadan kalkmaktadir. Oku-

30 Dural-Oz, s. 66.
Antalya, s. 132.
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ma yazma bilenlerin diledikleri takdirde TMK. md.534/III geregince
taniklarin vasiyetin icerigini bilmeleri halinde vasiyetnameyi miras-
birakan bizzat okumaktadir. Halbuki karma vasiyette bu kosulun
da onemli olmadig1 kabul edilmektedir. Bu durumda okuma yazma
bilenler igin resmi memurun diizenledigi vasiyetnameyi bizzat oku-
ma yerine, okunmaksizin ve imzalanmaksizin vasiyette oldugu gibi,
diizenlenen vasiyeti resmi memurun okuyabilmesinin kabul edilmesi
karsisinda iki vasiyet tiirti arasinda bir fark kalmamaktadir. Bu durum-
da TMK.'nda diizenlenmis olan resmi vasiyetnameyi “okuma yazma
bilenler” ve “okunmaksizin ve imzalanmaksizin” ayrimini “taniklarin
icerigini bildikleri” ve “taniklarin icerigini bilmedikleri” resmi vasiyet
seklinde adlandirmak; TMK. md.534 ve 535 hiikiimlerini birlestirerek
bu yonde bir diizenleme yapmak gerekecektir.*

cc. Yapilmasi

Bu maddeye gore vasiyetnamenin yapilmasinda asagidaki asama-
lar gergeklesir:

-Vasiyet¢inin son arzularini resmi memura anlatir. Bu sirada tanik-
larin da hazir bulunmasinda bir sakinca yoktur. Zira TMK. md.535/1
resmi memurun hazirladig1 vasiyetnameyi iki tanik huzurunda vasi-
yetciye okumasini ongdrmiistiir. Bu nedenle taniklarin vasiyetcinin
son arzularini resmi memura anlatirken bunu duymalar ile, resmi
memurun bu son arzulara gore hazirladig vasiyeti onlarin huzurunda
okurken bunun igerigini bilmeleri arasinda bir fark yoktur.

-Resmi memur vasiyetcinin son arzularina gore vasiyetnameyi
TMK. md.533/1'de oldugu gibi bizzat yazar veya yazdirir.

-Hazirlanan vasiyetname okuyamayan veya yazamayan vasiyetci-
ye bizzat resmi memur tarafindan ve iki tanuk huzurunda okur.

-Vasiyetci hazirlanan vasiyetin son arzularina uygun oldugunu iki
tanik huzurunda beyan eder.

2 Karsilastirmalr hukukta resmi vasiyetnamenin diizenleme sekli icin bknz: Cevdet

Yavuz- Murat Topuz, “Resmi Vasiyetnamede Diizenleme Sekli (Okuma Yazma
Bilen ve Bilmeyenlerin Vasiyetname Diizenleme Sekilleri Arasindaki Farkliliklar
Baglaminda TMK md. 534 ve 535 Degerlendirmesi)”, Uyusmazlik Dergisi 7. Say1, s.
1148
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-Taniklar vasiyet¢inin beyanlarini kendi ¢nlerinde yaptigini onu
vasiyet yapmaya ehil gordiiklerini, resmi memurun kendi 6nlerinde
vasiyetnameyi vasiyetgiye okudugunu, onun son arzularmi icerdigi-
ni beyan ettigini vasiyetnameye yazarak ya da yazdirarak altin1 imza
ederler.

Noter tarafindan tanzim edilen vasiyetnamenin vasiyetciye tanik-
lar 6niinde okunmas: ve miras birakanin da vasiyetin kendi son arzu-
larma uygun oldugunu yine taniklarin huzurunda agiklamasi gerekir.
Taniklar “miras birakanin beyaninin kendi onlerinde yapildigimni” be-
yan etmemislerse, vasiyetname sekle aykirilik nedeniyle gecersiz sa-
yilmaktadir.®

6. RESMIi VASIYETNAMENIN SAKLANMASI

Resmi vasiyetname tanzim edildikten sonra bir 6rnegi mirasbi-
rakana verilir. Ashi noterlikte saklanir. Vasiyetnamenin saklanmasi
notere iliskin bir ytikimliliiktiir. Ancak bunun saklanmamis olmasi,
aslinin bulunmasi halinde vasiyetnamenin gecersiz olmasi sonucunu
dogurmaz.*

Noterler vasiyetname tanzim ettikten sonra mirasbirakanin bagh
bulundugu niifus mudiirltigiine durumu bildirir. Niifus mudurlugi
mirasbirakanin niifus kaydina vasiyetnamenin bulunduguna iliskin
kayit duser. Mirasbirakanin 6limii niifus kaydina islendiginde, du-
rum soz konusu vasiyetnameyi bildiren notere ihbar edilir.?®
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