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Ozet: Bu calismada, istanbul Barosu’nun cekismeli siyasi tarihi-
nin kisa bir 6zeti sunularak, erken Cumhuriyet déneminden giiniimu-
ze Baro icindeki politik ayrismalarin izi stiriilmektedir. Yeni rejimin en
6nemli araglarindan biri olan avukatlik mesleginin devlet ile olan iligki-
si cok partili ddneme gelinceye kadar gorece tutarli bir cizgide ilerlese
de 6zellikle de 1970’lerden itibaren istanbul Barosu’nda farkli siyasi it-
tifaklarin ydnetim icin miicadele ettigi goriilmektedir. Calismada 6zel-
likle de meslegin kurucu kimligi olarak tanimlanan Kemalist rejim sa-
vunuculugu roliintin bu miicadeleler icerisinde nasil ve neden yeniden
ve her defasinda daha da giiglenerek ortaya ¢iktigina odaklaniimak-
tadir. Calisma bu haliyle, istanbul Barosu’ndaki gruplarin ideolojik ve
mesleki miicadelelerinin analizini yapmay hedefleyen daha kapsamli
bir arastirma igin bir 6n tarama calismasi olarak tasarlanmistir.
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Giris

[stanbul Barosu'nun gerek kurulus tarihi gerekse avukat sayist iti-
bariyla diinyanin en giiclii ve en biiytik barolarindan biri oldugu ileri
surtilmektedir. 1878 yilina dayanan bir gegmisi ve bugtin kayitl1 40.000
civari tiyesiyle Tiirkiye’deki toplam avukatlarin yaklasik %4011 barin-
diran bir meslek orgtitii olmasi da bu savin dikkate alinmasini gerekli
kilmaktadir. 20-21 Ekim 2018 tarihlerinde son genel kurulu gercekles-
tirilen Baro, 141 yillik tarihi boyunca gerek devlet ile iliskisi bakimin-
dan gerekse siyasete ne sekilde ve ne derece dahil olmasi gerektigine
iliskin miicadeleler bakimindan da her doénem siyasi ve toplumsal tar-
tismalarda da g6z ontinde olmustur.! Nitekim Cumhuriyet’in kapsam-
It hukuk reformunun yeni bir hukukcu kadrosu yaratma girisiminin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan avukatlik da bu anlamda kurucu ideo-
lojiyle organik bir baga sahip bir profesyonel meslektir.> Ozkent 1940
yilinda yazdig1 Avukatin Kitab: adli eserinde, Cumhuriyet ile avukathk
meslegi arasindaki bu kurucu iliskiyi su sekilde anlatir: “Tanzimat bizi
(dava vekili) yapti. Mesrutiyet idaresi (muhami) yapmak istedi. Fakat
bizi (muhami) ve (avukat) yapan milli idaredir, Cumhuriyet rejimidir.
Dava vekilleri cemiyeti nizamnamesi bir 1s1kt1. Milli idarenin ¢ikardig:
(Muhamat Kanunu) bir Ay’dir. Eger bugitin Tiirkiye’de miistakil bir
avukatlik muiessesesi varsa, eger bugtin Tiirk avukatlar1 iyi, namuslu,
vakar ve hatta refah sahibi yurttaslar arasinda bulunuyorlarsa bunu
idareye borcludurlar. Ciinkti Cumhuriyet, avukatlarin yalniz refahini
temin etmemistir, meslegi kurmus, Turk avukatinin namusunu ve se-
refini kurtarmis, onu layik oldugu mevkie ¢ikarmistir. Bunu boylece
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kabul etmek ve sdylemek, meslek, vicdan ve namus borcudur”.

Cumbhuriyet’in ilanindan itibaren devrimleri savunma ve topluma
benimsetme misyonunu iistlenen temel mesleklerden biri olan avu-

Seda Kalem ve Idil Elveris, “Siyaset Yapmak ya da Yapmamak: 2018 istanbul Ba-
rosu Secimlerine Bir Bakis”, Ankara Barosu Dergisi, 2018, S.4, s. 163-208.

idil Elveris, Barolar ve Siyaset, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul 2014;
Haluk Inanici, “Tiirkiye’de Avukatlik Ideolojisi”, Toplum ve Bilim, 2001, S. 87,
s. 135-163; Seda Kalem Berk, “Arabuluculuk Tartismalart Uzerinden Tiirkiye'de
Hukuk Meslegine Bourdieucti Bir Bakis”, Toplum ve Bilim, 2015, 5.132, s. 222-231;
Aylin Ozman, “Hukuk, Siyaset, Ideoloji Ekseninde Hukukgu Klmhglmn Yeniden
Tanimlanmast: Erken Cumhuriyet Dénemi Uzerine Bir Inceleme”, Toplum ve Bi-
lim, 2000/2001, S. 87, s. 164-176.

3 Al Haydar Ozkent, Avukatin Kitabi, Arkadas Basimevi, Istanbul, 1940, S. 104.
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katligin mesleki orgiitlenmesi de bu ideolojik cercevede gelismistir.*
Nitekim Cumhuriyet idaresinin yeni bir hukukcu kadrosu olusturma
hedefi, bir yandan Ankara Hukuk Fakiiltesi'nin 1925 yilinda kurulma-
s1 ve Istanbul Darilftinu’nun 1933 yilinda reforme edilmesi tizerinden
ilerlerken, bir yandan da tek partili donem boyunca 31 ilde barolarin
kurulmasiyla bu hedef daha da saglamlastirilmistir. Ote yandan bu
hedefin, imparatorluk hukukuna dayanan bir gecmisi olan Istanbul
Barosu iginde 6zellikle de eski hukuka ve hukukguya kars1 verilen mii-
cadeleler tizerinden gerceklestirilmeye calisildig1 goriilmektedir. Nite-
kim 1924 Muhamat Kanunu'nun meslekten men edilmeyi diizenleyen
maddeleri cercevesinde ve siyasi erkin de beklentileri dogrultusunda,
Istanbul Barosu yonetimi, biinyesindeki rejim karsitlarindan kurtul-
mak istemis ancak hilafet yanlis1 olarak taninan Liitfi Fikri Bey tasfi-
yelere ragmen -hatta tasfiyeler nedeniyle- yeniden baskan secilmistir.?
Bu gelismeler tizerine Mustafa Kemal de Ankara Hukuk Fakiiltesi'nin
kurulusunda yaptig1 konusmada, Baro Heyetinin, “alenen hilafetci ol-
dugunu ilan eden ve ilan etmekle iftihar duyan birisini” baskan olarak
secen bu eski hukukcularin, Cumhuriyet zihniyetinin ve devrimlerin
“en biiytik fakat en sinsi” diismanlar1 olduklarimi sdylemistir.®

Lutfi Fikri Bey’'in secilmesi ve Baro ici miticadeleler bir taraftan
erken Cumhuriyet déneminde resmi ideolojinin kirilganligina isaret
ederken, bir taraftan da meslek ile idare arasindaki ideolojik orttisme-
nin hentiz saglamlastirilmadigini da ortaya koymaktadir. Tam da bu
nedenle 1938 yilinda kabul edilen 3499 sayili Avukathik Kanunu ile
meslegin diizenlenmesine iliskin daha fazla devlet miidahalesi 6ngo-
riilmiistiir. Bu miidahalenin en goriiniir oldugu dtizenleme kuskusuz
avukatlig1 “amme hizmeti mahiyetinde bir meslek” olarak tanimlayan
22. maddedir. Meclis tutanaklar1 bu maddeye iliskin tartismalarin,
hukukcu olmayan {iyelerin itirazlar1 tizerinden sekillendigini ortaya
koymaktadir. Meclisin hukukcu olmayan temsilcileri, avukatligin s6z-

4 Ozman, 2000/2001.

5  Umut Karabulut, “Muhamat Kanunu: Tiirkiye’de Avukatlik Kurumunun Diizen-
lenmesi ve Istanbul Barosu'nda Yasanan Tasfiyeler”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastir-
malar Dergisi X111, 2013, S 27, 5. 79-104.

Atattirk’tin 5 Kasim 1925’de Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nin (Ankara
Hukuk Mektebi) Agilisinda Yaptigt Konusma Metni, Erisim adresi: http:/ /www.
law.ankara.edu.tr/wp-content/uploads/sites/238/2013 /07 / Ataturkunkonus-
masi.pdf
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lesme iliskisine dayanan bir hizmet oldugunu ve bu nedenle de amme
hizmeti mahiyetinde kabul edilmesi durumunda belirli bir meslek gru-
bunun kontroliinde olamayacagin ileri stirmiislerdir.” Dénemin Ada-
let Bakani Stikrii Saracoglu, ise diizenlemeyi su sekilde savunmustur:
“ Avukatlik miiessesesini, Devlet eliyle, mtimkiin oldugu kadar siki bir
kontrole tabi olmak ve onlar1 Adliye miifettislerinin teftislerine tabi
bulundurmak, adliye camiasinin Devlette aylik alan memurlar1 gibi
dogrudan dogruya Biiytik Meclisin yakin bir alaka ile takip edecegi bir
miiessese haline koymak istiyoruz”.* Avukatliga iliskin bu diizenleme,
Meclisin diger hukukgu temsilcileri tarafindan da uzun zamandir “ba-
sibos olan bir meslegin bu Kanun ile tamamen inzibat altina alinmas1”
anlamina gelecegi i¢in savunulmustur.’ Burada alt1 cizilmesi gereken
husus, muhalefetin devlet korumasina sokularak ayricalikli bir meslek
yaratildigina iliskin suglamalarina, avukatlarin meslegin neden devlet
korumasinda olmasi gerektigine iliskin savunmalarla karsilik vermis
olmalaridir. Bir diger deyisle, 1938 Kanunu ile getirilen devlet miida-
halesi esasen avukatlar tarafindan meslegin olumlu anlamda disipline
edilmesi olarak yorumlanmis ve desteklenmistir.

Istanbul Barosu'nun siyasi erk ile olan bu iligkisi, 6zellikle de ¢ok
partili donemin siyasi, ekonomik ve toplumsal galkantilarimnin Baro
icindeki gortintimleri baglaminda giderek karmasiklasmistir. Bu kar-
masikligin temelinde de esasen Baro'nun siyasete ne derece ve ne se-
kilde muidahale etmesi gerektigine iliskin tartismalar yatmaktadir. Bir
diger deyisle, orgiitiin siyasi erkle kuracag iliski tizerine tartismalar,
Istanbul Barosu'nun iilke siyasetine ne sekilde miidahale edecegi-
ne yonelik politik ve ideolojik ayrismalar:1 da dogurmustur. Nitekim
1970’lerde ilk defa siyasi olarak orgiitlenmis enformel bir grubun
(Cagdas Avukatlar Grubu- CAG) Baro secimlerine yonelik olarak bir
koalisyon olusturmasiyla baslayan bu ayrisma,'* 2018 yilinda yapilan
son yonetim secimlerinde sekiz farkli grubun ve on farkli adayin ya-

Musa Toprak, Ge¢misten Giintimiize Avukatlik Kanunlari, TBB Yayinlari, Anka-
ra, 2014, s. 179-180.

8 Toprak, 2014, s. 180.

" Toprak, 2014, s. 185.

Emre Ongiin ve Manar Hassan, “How Political Dynamics Work in Professional
Organizations: The Radical Left and the Istanbul Bar Association”, Massicard
Elise ve Nicole F. Watts (Der.), Negotiating Political Power in Turkey: Breaking
Up the Party i¢inde, Routledge, NY, 2013, s. 140-156.
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ristig1 bir hal almistir. Istanbul Barosu biinyesinde orgiitlenen farkl
gruplar 1970’lerden itibaren Baro yonetimi icin birbirleriyle yarismis,
bazen boliinerek cogalmis bazen koalisyonlar kurarak birlesmislerdir.
Bu gruplasmalar hicbir zaman salt mesleki meseleler tizerinden olus-
mamuis, Baro igindeki orgiitliilitk her donemin siyasi ve toplumsal tar-
tismalarmin, ideolojik kamplarinin izini tagimaistir.

Bu calisma da, meslek orgiitiindeki bu ayrismanin takibi tizerin-
den Istanbul Barosu’nun cekismeli siyasi tarihinin kisa bir 6zetini sun-
may1 hedeflemektedir. Bu hedef dahilinde, 1976-2018 yillar1 arasinda
gerceklesen Baro secimleri, katilan ve kazanan gruplarin ¢ne gikar-
diklar1 siyasi duruslar1 ve mesleki meseleler ile toplumsal meseleleri
nasil harmanladiklar: tizerinden bir soylem analizine tabii tutulmus-
tur. Agirlikli olarak Milliyet gazetesinin elektronik arsivinin Baro’da
se¢imlerin yapildig tarihler tizerinden taranmasi sonucu olusturulan
bu kronolojide, 6zellikle de Baro baskan adaylarinin se¢im 6ncesinde
ve sonrasindaki konusmalarimin dénemin siyasi baglamiyla nasil ilis-
kilendigine bakilmustir. Bu iliskilenmede 6zellikle tizerinde durulan
husus ise meslegin kurucu kimligi olan Kemalist rejimin savunucu-
lugu roliiniin, meslegin en eski ve en giticlii orgiitiindeki farkli miica-
deleler icerisinde nasil yeniden ve her defasinda daha da gticlenerek
ortaya ¢iktigidir. Gercekten de gerek kiiresel ve yerel siyasetin gerekse
meslek ici siyasetin farklilagtig1 tiim dénemler boyunca, istanbul Ba-
rosu yonetimleri agirlikli olarak Cumhuriyet rejiminin ve inkilaplarin
savunucusu olma roliine tutunmaya devam etmistir. Kemalist rejimi
savunma misyonu zaman zaman komiinizm tehdidi karsisinda Baro-
nun sol siyasete yakinligina tepki olarak canlanirken zaman zaman ise
siyasal [slam’in yiikselisi karsisinda dirilmis ve Baronun durusunu ta-
nimlamustir.

Son donemlerde ise, 6zellikle son on yildir tilkede her alanda ar-
tan ve her turli iliskiyi belirler hale gelen otoriterlik karsisinda, Istan-
bul Barosu da giderek daha gortintir bir bicimde kendini Cumhuriyet
degerlerine, Atatiirk ilke ve inkilaplarina sahip ¢ikmay: gorev edin-
mis bir muhalefet odag1 olarak konumlandirmistir. O kadar ki, 2018
Baro se¢imini kazanan Mehmet Durakoglu agik acik hukukun siya-
set, siyasetin ise hukuk oldugunu belirtirken, Istanbul Barosu’nu da
siyasi iktidarin 6zellikle rejim karsit1 soylemleri ve uygulamalar1 kar-
sisinda toplumun siginabilecegi bir “mabet” olarak tanimlamistir. Bu
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baglamda makale, rejim savunuculugunu, salt meslegin Cumhuriyet
eliyle kurulmus olmaktan otiirii yiiklendigi tarihsel bir rol olarak de-
gil, Istanbul Barosu'nun bir meslek 6rgiitii olarak siyaset ile iliskisini
mesrulastirabilen stratejik bir kimlik olarak da diisiinmeye davet et-
mektedir. Bu sekilde galisma, oncelikli olarak bu kimligin Istanbul
Barosu'nun siyasi tarihinde hangi mticadelelerde ve kimler tarafindan
kullanildigina bakarak, Ttirkiye’de avukatlik ideolojisinin yapitaslari-
nin ve degisen ¢ehresinin incelenecegi daha kapsamli bir arastirmanin
da baslangici olmay1 hedeflemektedir.

Cok Partili Donemde Baro ici Siyasi Miicadeleler

Genel olarak avukatlik mesleginin tek partili donem boyunca, za-
man zaman ortaya ¢ikan siirtiismeler disinda, devlet ile olan ideolojik
orttismesinin lineer bir ¢izgide ilerledigi soylenebilir. Rejimin partisi-
nin sadece yasamaya degil, ytiriitme ve yargiya da hakim oldugu bu
donemde, devlet yeknesak bicimde kurucu ideolojiyi temsil etmekte-
dir. Oysa 1950’li yillardan itibaren, devlet ile parti arasindaki mutlak
ortakligin son bulmasiyla, meslek de kendisini Demokrat Parti (DP)
hiikiimeti karsisinda belki daha da gticlii bicimde rejim savunuculugu
tizerinden tanimlamustir. Bu dénemde, siyasi yelpazede merkezin sa-
ginda yer alan yeni hiiktimetin ve 6zellikle de Adnan Menderes’in yar-
giya yonelik rejim muhafizlig1 suclamalar1 ve yargidaki tasfiyeler, avu-
katlar1 DP hiikiimetine kars1 yargi ile dayanismaya itmistir. Ozman bu
dayanismayi, Kemalist rejimin Cumhuriyet’i ve devrimleri elbirligiyle
koruyacak bir hukuk alani yaratmadaki basaris1 olarak okumamiz ge-
rektigini one stirer."! Diger yandan bu dénem, 1961 Anayasasi'nin ya-
rattigl gorece ozgiirliikcii siyasi hava ve 1969 yilinda ¢ikan yeni Avu-
katlik Kanunu'nun da etkisiyle meslek tizerindeki devlet vesayetinin
bir nebze azaldig1 da bir donemdir. Nitekim yeni Kanun ile 6zellik-
le de Tiirkiye Barolar Birligi'nin (TBB) bir tist meslek orgtiti olarak
kurulmas1 neticesinde, Adalet Bakanligi'nin meslegi diizenlemesine
imkan taniyan bazi yetkileri -ruhsat diizenleme yetkisi gibi- bu yeni
Orgiite gegmistir.

Bu yeni donem Tirkiye'de devletci bir korporatizmin de hitkiim

1 Aylin Ozman, “The State and Bar Associations in Turkey: A Study in Interest-Gro-

up Politics”, Yayimlanmamis doktora tezi, Bilkent Universitesi, 1995, s. 140.
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stirdiigii bir dénemdir. Tkinci Diinya Savasini takiben, profesyonel
mesleklerin orguitlulugii artmis,' devlet de ¢ikar grubu olarak gordii-
gl meslek orgiitlerini 6zellikle de toplumun idaresini saglayabilmek
adma kendi yaninda tutmaya yonelik politikalar gelistirmistir.”® Bun-
larin basinda da meslek orgiitlerine tiyelik ve aidat zorunlulugunun
yasalar eliyle getirilmesi ve denetlenmesi gelmektedir. Akkaya bu
korporatist modelde, devletin isbirligi karsisinda meslek orgtitlerine
tamidig1 ayricaliklan yasalarla garantiledigini ileri stirmektedir."* Ote
yandan, profesyonel meslek orgiitleri iginde hem calisma alanlari, hem
tiye sayilar1 hem de devletin isbirligi icin 6zellikle yakinlastig1 orgiit-
lerin basinda gelen Turk Tabipler Birligi (TTB) ve Turk Miithendis ve
Mimar Odalar Birligi (TMMOB) gibi orgiitlerin 6zellikle de 1960’1ar-
dan sonra kendilerini siyasal iktidarin temsilcisi goren bu korporatist
yapimin disinda hareket ederek, toplumsal muhalefetin 6nemli odak-
larindan olduklar1 da gorulmiistiir.” Avukatlik i¢in benzer bir deger-
lendirmede bulunan Elveris ise, devlet ile barolar arasindaki mevcut
iliskiyi korporatist model baglaminda ele aldig1 calismasinda, teorik
olarak anayasal statii verilen meslek kuruluslarinin korporatist yap1
icerisinde siyasa yapimina ortak edilmelerinin s6z konusu oldugunu
ancak gtinimiizde TBB'nin higbir devlet kurumuyla korporatist bir
iliski igerisinde olmadigin ileri stirmektedir. Elveris TBB'nin gerek
mesleki gerekse siyasi konularda farkl erklerle agirlikli olarak ihtilaf
igerisinde oldugunu, diger zamanlarda ise bu erklerle temasin siyasa
yapimina katilmay1 miimkiin kilacak derecede ya da yakinlikta olma-
digini ortaya koymaktadir.'

i. 1976-1985: i1k gruplagmalar

Bu gelismelere, hem meslegin en eski hem de diizenlenmesinde en
etkili 6rgtitlenmesi olan Istanbul Barosu 6zelinde bakildiginda ise, cok

121951 yilinda TOBB, 1953 yilinda TTB, 1954 yilinda TMMOB kurulmustur.

13 Ahmet H. Kose ve Ahmet Oncti, Kapitalizm, Insanlik ve Miihendislik: Tiirkiye’'de
Miihendisler Mimarlar, TMMOB, Ankara, 2000.

% Yiiksel Akkaya, “Cikar Gruplari ve Korporatist Temsil: TMMOB Ornegi”, Poli-
teknik, 23 Mayis 2008, Erisim adresi: http://politeknik.org.tr/ckar-gruplar-ve-
korporatist-temsiltmmob-oernei-yueksel-akkaya/

15 Osman Oztiirk, ‘Devlet Tabip Odast’ , Radikal, 7 Haziran 2001, Erisim adresi:
http:/ /www.radikal.com.tr/yorum/ devlet-tabip-odasi-599667/ (20.02.2019);
Akkaya, 2008.

16 Elveris, 2014.
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partili hayatla baslayan kirilmanin 1970°li yillarin politik ortaminda
Baro igindeki gruplasmalar1 da sekillendirdigi ve 1976 yilinda ilk defa
olarak iki grubun bagkanlik icin yaristig1 bir segime gidildigi goriilmek-
tedir. Kendini daha ziyade sol siyasete yakin bir cizgide konumlandi-
ran CAGY ile daha muhafazakar-milliyetci avukatlarin olusturdugu
Mesleki Birlik Grubunun (MBG) yaristig1 secimlerde, MBG'nin ada-
ymin AP, MSP ve MHIlilerin ortaklasa kabul ettikleri bir isim oldu-
gunu one stiren CAG, ayn1 zamanda yayimladig: bildiride Stileyman
Demirel’in de Istanbul Barosu'nun mutlaka ele gegirilmesi gerektigini
soyledigini iddia etmistir.”® Bu iki grup arasindaki temel ayrisma da
esasen Baro'nun ne kadar siyaset yapacagi konusunda temel bir anlas-
mazligin tirtinti olarak karsimiza citkmaktadir. Nitekim secime yonelik
agiklamalarinda CAG'mn aday1 Orhan Apaydmn’in “politika dist avu-
katlik ve Baro anlayisi cagdist bir hukuk ve anti-demokratik yonetim
felsefesinden kaynaklanmaktadir” ifadesine karsilik, MBG'nin aday1
Aydin Kazanci “meslek kuruluslarinin ve Barolarin etkinligi, ancak bir
mesleki toplulugun temsilcisi olduklarini unutmamalariyla saglana-
bilir” aciklamasinda bulunmustur.” Ancak mesleki meselelere odak-
lanma sdylemi 1976 segimlerinde avukatlardan karsilik bulmamais ve
solun ve devrimci avukatligin temsilciligini yapan CAG az farkla da
olsa kazandig1 yonetimi 1983 yilina kadar elinde tutmay1 basarmistir.”

[lk yillarinda CAG’1n basarist soldaki farkli siyasi kimlikleri bir ara-
da tutabilme kapasitesi tizerinden tanimlanmistir.”! Nitekim 1970'ler
genel olarak da Baro'nun agirlikli olarak siyasi ve toplumsal meselele-
re odaklandig1, mesleki konularin dahi kamu yarar1 baglaminda tarti-
sildig1 bir donemdir.”? Ancak tam da bu nedenle, 6zellikle de 1976-1983
aras1 Orhan Apaydin baskanliginda Baro’nun iskence ve kotii muame-

17

18 CAG ve sol arasindaki ideolojik iligki i¢in bkz. Ongiin ve Hassan, 2013.

“fstanbul Barosu Kongresinde iki Grup Yarisacak”, Milliyet, 16 Kasim 1976, Eri-
sim adresi: http:/ / gazetearsivi.milliyet.com.tr/ (20.02.2019).

“Baroda Se¢im: Istanbul Barosu i¢in 2 Baskan Aday: Cekisecek”, Milliyet, 15 Ara-
lik 1976, Erisim adresi: http:/ / gazetearsivi.milliyet.com.tr/ (20.02.2019).
201976 secimlerinde, CAG'm aday1 Orhan Apaydin 972 oy alirken Mesleki Daya-
nisma Grubunun aday1 Aydin Kazanct 789 oy almistir. “Baro secimini ‘Cagdas
Avukatlar’ grubu kazand1”, Milliyet, 19 Aralik 1976, Erisim adresi: http:/ / gazete-
arsivi.milliyet.com.tr/ (20.02.2019). )

Haluk Inanici, 21. Yiizyilda Avukatlik ve Baro, Legal Yayinevi, Istanbul, 2008, s.
177.

22 Ongiin ve Hassan, 2013, s. 143.
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le su¢lamalariyla devlete kars1 gerceklestirdigi eylemler ve Apaydin’in
Baris Dernegi'ne iiye olmaktan mahktmiyet almasi tizerine 1983 y1-
linda Adalet Bakani tarafindan gorevinden alinmasi gibi gelismeler,
ayni sene yapilan secimlerde Baro yonetiminin CAG’dan muhafazakar
kanada ge¢mesi sonucunu dogurmustur.? Ilerleyen yillarda da daha
statiitkocu avukatlar: temsil edecek olan Birlesmis Avukatlar Grubu
(BAG), 1983 secimlerinde kampanyasini mesleki sorunlara odaklan-
mus bir Baro slogani tizerine kurarak, siyasi meselelerden yipranmis ve
yorulmus meslege yeni bir soluk getirme vaadinde bulunur.?* Nitekim
se¢imlerden hemen sonraki demeclerinde yeni baskan Sulhi Tekinay,
hicbir siyasi fikir grubuna hizmet etmeyeceklerini, oncelikli olarak
meslektaslar arasinda birligi tesis etmeyi hedeflediklerini agiklamis-
tir.® Burada siyasi meselelerden ve fikirlerden kastedilenin 6zellikle sol
siyaset oldugunun alt1 ¢izilmelidir. Nitekim BAG yonetimi -MBG'nin
se¢im soylemiyle uyumlu olarak-, 1970’lerde avukatlarin ve 6rgiitiin
sol ideolojiyi savunan bir gortintiide ilerlemesinin meslegi yiprattig:
gorusiinden hareketle, 6ncelikli olarak siyasete uzak duracag: mesa-
jt vermistir. Bu yaklasim elbette 1980 darbesi sonrasi siyaset alaninin
giderek daralmas: ve apolitik bir toplumsalligin yerlesmesiyle de ya-
kindan ilgilidir. Ote yandan, 24 Ocak kararlariyla girilen 1980'ler ayn
zamanda serbest piyasa ekonomisine gegilmesinden dolay1 avukatla-
rin is alanlarinin genisledigi ve meslegin bu nedenle ekonomik olarak
ilerledigi bir donemdir de. Hal boyle olunca, bu donemde avukatlar
arasinda mesleki gelismelere odaklanan bir Baro fikri daha fazla kabul
gormiis ve Tekinay ve grubu 1985 secimlerinde de 6nde gelmistir.

ii. 1988-2002: Ikinci CAG dénemi

1988 yilinda yapilan baskanlik segimleri ise 2002 yilina kadar sti-
recek CAG yonetimini tekrar baslatmistir. Ayn1 zamanda bu secimler
ile Turgut Kazan baskanliginda dort donem stirecek bir yonetimin de
ont acilmistir; ancak 1988 secimi ayni zamanda CAG karsisindaki mu-

z Inanici, 2008, s. 153.

24 Reuben Silverman, “Who’s Left: Filiz Kerestecioglu and the Struggle for Rights in
Turkey”, [Blog yazisi], 2017, Erisim adresi: https:/ /reubensilverman.wordpress.
com/2017/02/22 /whos-left-filiz-kerestecioglu-and-the-struggle-for-rights-in-
turkey/#_ednref48 (20.02.2019).

“Yeni Baro Baskani: ‘Higbir Politik Gruba Hizmet Etmeyecegiz’ ”, Milliyet, 27
Aralik 1983, Erisim adresi: http:/ / gazetearsivi.milliyet.com.tr/ (20.02.2019).
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halefetin de gortintir bigimde cesitlendigi secim olmustur. Son iki se-
cimin galibi BAG'1n disinda, 1982 Anayasasi’nin mimarlarindan Sener
Akyol'u aday gosteren Mesleki Hizmet Grubu ile ilk defa bir kadin
baskan adayi ile secime giren Sosyal Demokrat Grubu ve gorece az
sayida oy alan Ideal Avukatlar ile Bagimsizlar Grubu da yarisa dahil
olmustur.?® Bu cesitlilikte avukat sayisinin yeni kurulan hukuk fakiil-
teleriyle artmaya baslamasmin® ve siyasi alanin 6zellikle de siyasal
[slam’mn yiikselisiyle yeniden tanimlanmasinin meslek orgiitiinde gi-
derek farklilasan taleplere dontismesinin de etkisi vardir.®® Bu donem-
de yiikselen siyasal Islam, 19901 yillarda tilkedeki tiim siyasi, hukuki
ve toplumsal tartismalar1 ve miicadeleleri tanimlayan temel konu ola-
rak, rejim savunuculugu misyonuyla dogmus bu meslegin tartismala-
rint de yeniden sekillendirmeye baslamistir.

Nitekim 1990 secimlerinde, BAG bir kadin aday ile -Berra Bes-
ler- girdigi yarista bu sefer goriiniir sekilde Cumhuriyet ilkelerine ve
Atattirkctiltige vurgu yapan bir kampanya yiirtitmiistiir. Bu yontem
tesadiifi degildir elbette. Bu konjonktiirle tutarli olarak ilk kez 1990
secimlerine katilan ve 2002 secimlerine kadar da grup olarak varligi-

% jdeal Avukatlarm aday1 Kenan Tuncomag gecerli sayilan 5921 oyun 374 tinii alir-

ken, Bag]mSIZlar Grubunun aday1 Sahir Bafra 87 oy almustir.

Tiirkiye'nin ticiincii hukuk fakiiltesi 1978 yilinda ¢nce Ege Universitesi catisi al-
tinda kurulmus, darbe sonrasi ise Dokuz Eyliil Universitesi altinda devam etmis-
tir. 1988 Baro secimlerine kadar ayrica Marmara Universitesi'nde (1982), Dicle
Universitesi'nde (1982) ve Erzincan Universitesi'nde de (1987) hukuk fakiilteleri
kurulmustur.

Kiirt milliyetciligi de bu donemde siyasi alami oldugu kadar hukuk alamm do-
niistiiren bir bagka kimlik siyasetidir. Ozellikle de 1987’de Tiirkiye Cumhuriyeti
devletinin ATHM'ne bireysel basvuru hakkini tanimasini takiben, Kiirt avukat-
larin ATHM'ne tasidiklar1 davalar 1990’1 yillar1 bir yargisal aktivizm donemine
cevirmistir. 1992 yilinda Kurdish Human Rights Project isimli proje biinyesinde
insan haklar1 aktivistleri, avukatlar ve akademisyenler bir araya gelerek bolge-
de, ozellikle de siiregelen olagantistii hal rejimi altinda, gerceklesen insan hak-
lar1 ihlallerini AIHM'ne tasimislardir. Dilek Kurban, Bu sekilde iskence ve kotii
muamele iddialar;, ATHM yargilamasi tizerine egitimden gecen Kiirt avukatlar
tarafindan “iyi belgelenmis ve hukuken zorlayici hak taleplerine” dontisttirtil-
miuistiir. Dia Anagnostou, “From Belfast to Diyarbakir and Grozny via Strasbourg:
Transnational Legal Mobilisation Against State Violations in Contexts of Armed
Conflict”, Anagnostou Dia (Der.), Rights and Courts in Pursuit of Social Change:
Legal Mobilisation in the Multi-level European System ic¢inde, Hart Publishing,
Oxford, 2014, s. 171. Ote yandan, bu siireg gerek bolge barolarindan gerekse diger
barolardan ve TBB’den bagimsiz gergeklestirildigi icin o donemde hentiz meslek
orgititlerinin icinde gortintir bir ayrismaya da sebep olmamustir.
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m1 stirdiiren Cagri Avukatlar Grubu da Islami kesime ve ozellikle de
Refah Partisine (RP) yakin bir olusum olarak bilinir. Nitekim 1994 se-
¢imlerine gelindiginde Turgut Kazan agikca yargida Refah Partililerin
“ayak seslerine” vurgu yaptig1 bir kampanya yiriitiirken, gene CAG
aday1 olan rakibi Yiicel Sayman da son donemde atanan hakim ve sav-
cilarin cogunlugunun imam hatip kokenli olduguna dikkat cekmis-
tir.* Cagr1 Avukatlar Grubu bu yakinlig1 agik¢a hi¢bir zaman kabul
etmemis ve hatta 1996 se¢imlerinde grubun baskan aday1 Necati Cey-
lan da RP aday1 olarak anilmaktan rahatsiz oldugunu 6zellikle belirt-
mistir.®® Ancak dzellikle tiirbanli avukatlar konusundaki miicadeleleri
grubun siyasal Islam ideolojisinin temsilcisi olduguna dair iddialar
tetiklemistir. Nitekim 1996 genel kurulu ilk kez ttirbanli avukatlarin
da katildig1 segim olarak tarihe ge¢mistir.

28 Subat stireci ve siyasal Islam’in her alanda yiikselisi Baro icinde-
ki gruplasmalarda sadece muhalefeti degil hakim grup olan CAG'1 da
onemli derecede etkilemistir. CAG yonetimindeki Baro’nun genel ola-
rak siyasal Islam’a kars1 ilimli tavr ve dzellikle de 1996-1998 dénemle-
rinde Baro baskanlig1 yapan Yiicel Sayman’in tiirbana kars: 6zgurlik-
¢li yaklasimi, CAG i¢indeki huzursuzlugu tetiklemistir. 1998 yilinda
yonetimde gorev alan dort avukatin Sayman’m “laiklik ilkesinin ze-
delenmesine yol acacak eylem ve davranislara” kars: yeterli duyarli-
g1 gostermedigini ileri stirerek istifa etmesi de bu huzursuzlugun ilk
gostergesidir. Aralarinda Baro Baskan Yardimcis: Kani Eksioglu'nun
da bulundugu avukatlarin 6zellikle tiirban meselesine yeterince tepki
verilmedigine ve “cumhuriyetin temel niteliklerinin tahribine yonelik
siyasi amach gosteri, eylem ve girisimlere” hosgoriilii yaklasildigina
yonelik elestirileri bu istifalarin temelini olusturmustur. Nitekim 1998
se¢imlerinde, CAG'1n Yiicel Sayman’a kars1 yarisan diger aday1 Mustir
Kaya Canpolat da segimlerin “laikligi savunanlarla, kars: ¢cikanlar ara-
sinda” olacagini sdyledikten sonra Sayman’i da tiirban konusundaki
tutumundan otiirii laiklik karsitlar: arasinda saymustir.®

2 “Barolarda Sandik Bast”, Milliyet, 19 Ekim 1994, Erisim adresi: http:/ / gazetearsi-

vi.milliyet.com.tr/ (20.02.2019).
30 “Baro’da Cagdas Avukatlar Kazand1”, Milliyet, 16 Ekim 1996, Erisim adresi:
http:/ / gazetearsivi.milliyet.com.tr/ (20.02.2019).
“Baro’da Ttrban Tartismas1”, Milliyet, 24 Ekim 1998, Erisim adresi: http:/ / gaze-
tearsivi.milliyet.com.tr/ (20.02.2019).

31



506 istanbul Barosu Segimlerinin Gekismeli Tarihine Bir Bakis: Meslegin Siyaseti, Meslegin Kimligi

Diger yandan, Sayman yonetimindeki Baro'nun 2000 yilinda F tipi
cezaevlerine kars1 vermis oldugu miicadele de grup icindeki ayrisma-
y1 tetiklemistir. Baro'nun hiicrelerin insan haklarina aykirt oldugunu
savunmasi, donemin Adalet Bakanm1 Hikmet Sami Tiirk tarafindan da
tepkiyle karsilanmis ve hatta 12 Ocak 2001’de cezaevlerindeki son du-
ruma iligskin aciklamasinda Bakan avukatlar: 6liim oruclarini destekle-
mekle ve gerginligi artirmakla suglamistir: “Son giinlerde dikkatimizi
ceken bir olgu var. Cezaevlerinde avukat ziyaretlerinden sonra 6liim
orucuna karar verenlerin sayisinda artis gortilmiistiir. Bunu da dikkat-
le izliyoruz. Gerekirse avukatlar hakkinda islem yapacagiz”.** Tiirk'tin
agiklamalar1 basta biiytik barolar ve TBB olmak {izere bircok meslek
orgiitt tarafindan tepkiyle karsilanmis ve savunmaya bir saldir1 ola-
rak degerlendirilmis, ancak 6zellikle Istanbul Barosu hakkinda, F tipi
cezaevlerine yonelik protestolara destek verdigi iddiasiyla, Adalet Ba-
kanlig1 tarafindan fesih istemiyle sorusturma baslatilmistir.

iii. 2002 ve sonras1: OI-CAG dénemi

Tiim bu miidahaleler Istanbul Barosu’'nda 1992 secimlerinden beri
devam eden bolinmeyi tetiklemis ve nihayetinde 2000 yilinda CAG'1n
icinden Once Ilke Cagdas Avukatlar Grubu (OI-CAG) isimli yeni bir
fraksiyonun dogmasina yol agmustir. Ik yillarda 6zellikle kidemli avu-
katlarin destegini alarak CAG’dan bagimsiz sekilde drgtitlenen bu yeni
grup, secime girdikleri ilk yi1l CAG'n gerisinde kalsa da 2002 yilindan
bugiine kadar Istanbul Barosu yénetimine hakim grup olmay1 basar-
mustir. Ug dénemi Kazim Kolcuoglu, son dénemi Muammer Aydin
baskanliginda olmak tizere, dért donem baro yonetimini elinde bulun-
duran OI-CAG, 2010 secimlerine kadar tek adayli segim kampanyala-
rinda gorece uyumlu bir grup goriintiisii ¢izmistir. 2010’da ise Umit
Kocasakal ve Muammer Aydin ile iki adayla segimlere gidilmistir. Ol-
CAG'n ilk ortaya cikisinin gerisinde 28 Subat’in CAG yonetimleri ta-
rafindan iyi idare edilmemesine yonelik tepkilerin olmasi gibi, grubun
2010 secimlerine ilk kez boliinerek girmesinin gerisinde de Cumhuri-
yet degerlerine ve kazanimlarina iliskin artan endiseler ve rejime sahip
cikilmadigina yonelik elestiriler yatmaktadir.*® Bir diger deyisle, nasil

32 Turkiye Insan Haklar1 Vakfi, Cezaevleri Dosyasi, Ankara, Ocak 2001.
3 Kalem ve Elveris, 2018, s.174. 2010 secimleri ayn1 zamanda genel kurulu protesto
eylemi nedeniyle de onemlidir. 6 farkli adayn, 5 farkli grup igin yaristig1 secim-
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ki CAG'm icinden Once Ilke isimli bir grubun ayrilmasinin gerisinde
CAG’1n kurulus ideolojisine yeterince sahip ¢ikmadig ve 6zellikle de
tiirban meselesinde laiklik ilkesinden taviz verildigi elestirisi yatmak-
taise, 2010 yilinda OI-CAG'm iki ayriadayla segime girmesinin nedeni
de 2008-2010 Muammer Aydin baskanligi doneminde gruba “sizma-
lar” olduguna iliskin elestirilerdir.*

Nitekim daha once Cagr1 Avukatlar Grubunu destekleyen avu-
katlar ile 15 hukuk derneginin bir araya gelerek kurduklar1 Hukukun
Ustiinltigi Platformu’nun da ilk defa 2006 segimlerine katilmasi ve
ilerleyen secimlerde de tictincii cikacak kadar destek bulmasi, OI-CAG
yonetimi icindeki huzursuzluklar: da tetiklemistir.* Tam da bu neden-
le, OI-CAG'm 2010 yilindaki diger aday1r Umit Kocasakal da grubun
ilkelerinden -6zellikle de Cumhuriyet savunuculugundan- taviz veril-
memesi i¢in adayligini koydugunu agiklamistir.’® Kocasakal se¢imler-
den 6nce bir yandan Cumhuriyet’i savunmak ile meslegi savunmanin
kol kola gideceginin altin1 cizerken, bir yandan da siyasetin Baro’ya
girmeyecegini de belirtmistir. Ote yandan, bu durumun suya sabuna
dokunmamak anlamina da gelmeyecegini, Anayasa'min degistirile-
mez ilkelerini savunma gorevinin meslegin asli gorevi oldugunu da
hatirlatir. Burada kuskusuz kastedilen rejim savunuculugudur. Bu
aciklamalarinda Kocasakal, rejim savunuculugu yapmay1 Baro'nun
asli gorevi olmasi itibariyla adeta siyaset dis1 bir alana yerlestirmekte-
dir. Bu baglamda, bir meslek orgiitii olarak Istanbul Barosu, Avukatlik
Kanunu'nun da meslege verdigi sorumluluklar itibariyla zaten ana-
yasal diizeni korumak ve Cumhuriyet rejimine sahip ¢cikma goérevine
haiz bir kurum olarak goriilmektedir.

de, bir grup avukat “isci avukatlarm” sorunlarinin kimse tarafindan énemsen-
medigi elestirisiyle secimlere katilmama gagrisi yapmustir. Can Atalay, “Istanbul
Barosu'nda Neler Oluyor?”, Bianet, 15 Kasim 2010, Erisim adresi: https:/ /m.bi-
anet.org/biamag/siyaset/126095-istanbul-barosu-nda-neler-oluyor (20.02.2019).
Bu eylem ayni zamanda giderek genclesen bir Baronun ve meslegin geleceginin
sekillenmesinde kurucu rol tistelenecek bir grubun taleplerinin ilk disavurumu
olarak da degerlendirilebilir.

Guntin Konugu, 2 Ekim 2018, Erisim adresi: https:/ /www.onceilkecag.org/av-
mehmet-durakoglu-gunun-konugu-programi-02-10-2018/ (20.02.2019).
Hukukun Usttinltigii Platformunu “esasen AKP, BBP ve bir kissm MHP'linin ko-
alisyonu” olarak da tanimlanmistir. Bkz Atalay, 2010.

Kalem ve Elveris, 2018, s. 174; Selcan Tas¢1, “Briitiis Degil Spartakiis!”, Hukuki-
haber, 20 Ekim 2010, Erisim adresi: https://www.hukukihaber.net/gundem/
brutus-degil-spartakus-h7654.html (20.02.2019).
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Tiim bu agiklamalar ve bu durus Istanbul Barosu'na kayitl avu-
katlar nezdinde de karsilik bulmus olmali ki Kocasakal ilk girdigi yil
Muammer Aydin karsisinda gorece az farkla kazandigi baskanlhigs,
2012 secimlerinde %53 oyluk bir farkla almis ve 2014 senesinde de Ol-
CAG grubunun tek aday1 olarak girdigi secimi toplam oylarin %66’sin1
alarak rekor bir sonugla tamamlamstir. Yonetimde oldugu stirece, Ko-
casakal ve ekibi, dzellikle de istanbul Barosu’nun belli davalara mii-
dahil olmasi tizerinden, hukuki ve mesleki bir faaliyetten ziyade ide-
olojik segimler pesinde oldugu yoniinde elestirilere maruz kalmistir.”
Ergenekon ve Balyoz davalarinin basindan itibaren izlenmesi, ancak
glindemi olusturan baska onemli davalardan KCK davalarina veya
Hrant Dink cinayeti davasina benzer bir ilginin gosterilmemesi* veya
ATHM'de goriilen Leyla Sahin davasina devletin yaninda katilmak igin
Baro yonetiminin talepte bulunmasi gibi kararlar, yonetimin “ytiksek
siyaset” yaptigina iliskin elestirilere ve hatta zaman zaman ciddi pro-
testolara yol agmistir.* Ozellikle de 2012 segimlerinde Baro'nun mes-
leki konulardan, meslegin sikintilarindan ziyade®’, hak ve 6zgiirliikler
miicadelesi disinda bir siyasi angajmana girdigine yonelik bu elesti-
rilere ise Kocasakal “yiiksek siyasetten anlasilan Cumhuriyeti, onun
temel niteliklerini, kurulus felsefesini, tiniter devleti, tam bagimsizli-
g1 korumak kollamaksa, Atatiirk ilkelerini ve devrimlerini korumak
kollamaksa”, bu “yiiksek ve serefli siyaseti yapmaya devam edecegiz”
karsiigini vererek OI-CAG yonetimindeki Istanbul Barosunun taviz
vermeyecegi konular1 bir kez daha netlestirmis olur.*!

57" Benzer sekilde Anayasa Mahkemesi'nin kurucu ideolojiyi savunma roliint iistle-

nerek parti kapatma davalarinda “secici aktivizm” yaptigina iliskin bir tartisma
icin bkz. Ceren Belge, “Friends of the Court: The Republican Alliance and Selec-
tive Activism of the Constitutional Court of Turkey”, Law & Society Review, 2006,
C.40,S.3, s. 653-692. )

Hazal Ozvaris, “Istanbul Barosu'nda Militarizm ve Irkciliga Varan Ifadeler
Kullaniliyor...”, t24, 1 Ekim 2012, Erisim adresi: http://t24.com.tr/haber/ist-
anbul-barosunda-militarizm-ve-irkciliga-varan-ifadeler-kullaniliyor,214210
(20.02.2019). ]

“Avukat Kerestecioglu Istanbul Baro Baskanligi'na Adayligini Aciklad1”, Ha-
berler.com, 13 Eylul 2012, Erisim adresi: https://www.haberler.com/avukat-
kerestecioglu-istanbul-baro-baskanligi-na-3935018-haberi/ (20.02.2019).

Burcu Karakas, “Istanbul Barosu'nda Secim Yaris1”, Milliyet, 7 Ekim 2012, Eri-
sim  adresi:  http://www.milliyet.com.tr/istanbul-barosu-nda-secim-yarisi-
gundem-1607955/ (20.02.2019)

“Kocasakal: Yiiksek Siyaseti Yapmaya Devam Edecegiz”, Cumhuriyet, 13 Ekim
2012, Erisim adresi: http:/ /www.cumhuriyet.com.tr/haber/diger /376324 /Koca-
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Istanbul Barosu'nu 6zellikle de rejim savunuculugu anlaminda
“asla fethedilemeyecek bir kale” olarak nitelendiren bu yonetim yak-
lasimy, ilerleyen yillarda 6zellikle de siyasal iktidarin hukuka ve yargi-
ya iliskin hamleleri karsisinda sdylemsel olarak daha da 6ne ¢ikmustir.
Nitekim 2014 secimlerindeki basarisinin ardindan Kocasakal bir kez
daha Istanbul Barosu'nun rejime sahip ¢ikma konusundaki kararlili-
ginin hakliigina vurgu yapmstir: “Bu segim sonuglar1 sadece Umit
Kocasakal'in basaris1 degil, bu bir ilkenin, bir kimligin, bir anlayisin
zaferidir. Bence herkes bu durumdan bir sonu¢ ¢ikarmali. Ciinkii bu,
biat etmemenin, dik durmanin, birtakim ilkelerden 6diin vermeme-
nin bir sonucudur. Bu ayn1 zamanda Cumhuriyetin kurulus felsefesi
ve ilkelerini, devletin tilkesi ve milleti ile boliinmez biittinltigtinii acik
bir sekilde savunmanin bir sonucudur”.** Hatta 2014 senesinde yone-
tim olarak yargilandiklar1 davada® yaptig1 savunmasinda Kocasakal,
[stanbul Barosu'nun artik “sadece ruhsat dagitan” bir meslek 6rgiitii
olamayacagini ifade ederken, Baro'nun siyasi iktidarin politikalar1 ve
eylemleri karsisinda sessiz kalmayacaginin altini ¢izmis ve hatta ken-
disinin de baskan olarak “basini kesseler dahi susamayacagimni” da ek-
lemistir.* 2016 yilinda baskanligi OI-CAG'1n tek aday1 olan Mehmet
Durakoglu'na birakmadan 6nce yaptig1 konusmasinda ise bir kez daha
Istanbul Barosu’nun siyasi iktidar karsisindaki durusunun onemini
vurgulamistir. Kocasakal, konusmasinda 6zellikle de 2016 darbe gi-
risimi sonrasi Yenikap1'da yapilan “Demokrasi ve Sehitler Mitingine”
atifla Ttirkiye'nin “Yenikap: ruhu”na degil, esas olarak “antiemperya-
lizm temelinde Kuvayi Milliye ruhu”na ihtiyact oldugunu belirterek,
bir kez daha Baro’nun siyasi iktidar karsisindaki direnisinin énemine
isaret etmistir. Nitekim 2016 secimlerinde gorevi devralan yeni baskan
Mehmet Durakoglu da kendi grubunun uzun yillardir yonetimde ol-

sakal__Yuksek_siyaseti_yapmaya_devam_edecegiz.html (20.02.2019).

“Umit Kocasakal Istanbul Barosu Baskanligi'na yeniden secildi”, 20 Ekim 2014,
Erisim adresi: https:/ /www.istanbulbarosu.org.tr/ HaberDetay.aspx?ID=9699.
2013 senesinde Baro Baskani ve yoneticileri hakkinda Balyoz davasini protesto
eden sanik avukatlarina destek olmak amaciyla geldikleri Silivri Adliyesi'nde
yaptiklar1 agiklamalar ve mahkemenin talebine ragmen durusmaya avukat atan-
mamasi nedeniyle ceza davasi agilmistir.

Serpil Kirkeser, “Istanbul Baro Baskani Umit Kocasakal: Basimi da Kesseler
Susmayacagim”, Radikal, 7 Ocak 2014, Erisim adresi: http://www.radikal.
com.tr/turkiye/istanbul-baro-baskani-umit-kocasakal-basimi-da-kesseler-
susmayacagim-1169702/ (20.02.2019).

42

43

44



510 istanbul Barosu Segimlerinin Gekismeli Tarihine Bir Bakis: Mesledin Siyaseti, Meslegin Kimligi

masini, “Aydinlanma devriminin temsilcilerinin” siyasal baski karsi-
simndaki direnisinin bir sonucu olarak aciklar.®

OI-CAG, 20-21 Ekim 2018 tarihlerinde gerceklestirilen son secim-
lerde de Mehmet Durakoglu baskanliginda yonetimi elinde tutmay
basarmistir. Kampanya siiresince Durakoglu katildig: tiim program-
larda veya verdigi tim demeclerde Baro'nun temel derdinin siyasi
iktidarin hukuk ve yarg: tizerindeki miidahalelerine kars1 ¢ikmak ol-
dugunun altmi gizer. Siklikla meslegin sorunlarma iliskin olarak yo-
neltilen sorulari, “ormani gérmeden resmi anlayamazsiniz” benzet-
mesi tizerinden siyasi alanda verilecek daha varolugsal bir miicadele
ile iliskilendirmistir. Boylece 6zellikle Kocasakal doneminde dillendi-
rilmeye baslanan “6ncti muhalefet rolii”, son secimlerde de OI-CAG
grubunun tstlendigi temel pozisyon olarak karsimiza cikmaktadir.
Bu rol, siyasi iradenin ve son yillarda 6zellikle de Cumhurbaskani'nin
barolara yonelik cikislariyla giderek daha fazla goriiniir hale gelmis-
tir. Son donemlerde 6rnegin barolar ile hiikiimet arasindaki gerginligi
artiran en 6nemli olaylardan biri Cumhurbaskani’nin TTB ve TBB gibi
kamu kurumu niteligindeki meslek 6rgtitlerinin isimlerindeki “Ttirk”
ifadesinin ¢ikarilmas: gerektigine iliskin agiklamalaridir.* “Turk” ve
“Turkiye” kavramlarmin sadece layik olanlar tarafindan kullanilabi-
leceginin vurgulandig1 bu aciklamalara ilk tepki TBB Baskani Metin
Feyzioglu'ndan gelmistir.*” Feyzioglu, “Tiirkiye Barolar Birligi'nin
milli durusu Tiirk milletince bilinmektedir. Ttirkiye Barolar1 Birligi'nin
ismindeki “Tuirkiye” kelimesi Tiirk milletinin kalbine kazinmistir. Kim-
se silemez onu” diyerek, hiikiimetin girisimine, meslek o6rgtitiintin
milli yapisina ve durusuna vurgu yaparak karsi ¢ikar.*® Bu gelismele-

% “stanbul Barosu Baskanlig'na Mehmet Durakoglu Secildi”, Sputniknews, 23 Ekim

2016, Erisim adresi: https://tr.sputniknews.com/turkiye/201610231025435114-
istanbul-barosu-secim/ (20.02.2019). )

46 “Erdogan’dan TTB Aciklamast: ‘Tiurk” Ifadesinin Kaldirilmas: Lazim”,
Sputniknews, 6 Subat 2018, Erisim adresi: https://tr.sputniknews.com/
turkiye/201802061032127666-erdogan-ttb-turk/ (20 Subat 2019).

47 “Erdogan’dan TTB ve TBB'ye: Bunlar Ne Hukuku Ne de Tabipligi Kendi Sal-

tanati Altina Alamazlar”, Sputniknews, 8 Subat 2018, Erisim adresi: https://

tr.sputniknews.com/ turkiye/201802081032160201-erdogan-ttb-tbb-turk-ismi/

(20 Subat 2019).

“ "Turkiye’ Ifadesi Kalkyor...Barolar Birliginden Ik Aciklama”, Hiirriyet, 6 Su-

bat 2018, Erisim adresi: http://www.hurriyet.com.tr/gundem/ turkiye-ifadesi-

kalkiyor-barolar-birliginden-ilk-aciklama-40733345 (20.02.2019). Ayni tehditle
karsilasan TTB’den gelen aciklamada ise meslek orgiitiiniin esas gorevinin he-
kimlik degerlerini savunmak olduguna vurgu yapilarak, orgiitiin ismine yonelik
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ri protesto etmek amaciyla TBB'nin 24 Subat 2018’de Ankara’da tim
baro baskanlarini ¢agirdig: olagantstii toplantida konusan Mehmet
Durakoglu da bir kez daha avukatlik mesleginin milli durusunu vur-
gulamistir. Barolarin bu durusunu bir vatan borcu olarak tanimlayan
Durakoglu, daha sonra 2018 se¢cim kampanyasimin da slogani olacak
“Biz Avukatiz” ibaresini merkeze aldig1 konusmasinda, siyasi irade-
nin mesleklerine karisamayacagi, kendilerini hem mesleki olarak hem
de Cumbhuriyet ilkelerinin savunucular1 olarak etkisizlestiremeyecegi
mesajin1 vermistir.*

Bu “etkisizlestirme” ¢abalarina karst Durakoglu tiim kampanya
stirecinde yargi bagimsizligina kars1 gerceklesen saldirmin avukathk
meslegine kars yiirtitiilemeyeceginin altin1 ¢izmistir.”® Burada vurgu-
lanan sadece meslegin bagimsizliginin ihlal edilemeyecegi de degildir.
Yarginin siyaseti dengeleyen ve kontrol eden bir mekanizma olarak
artik devreden ciktiginin kabuliiyle, avukatlar toplumun adalete olan
inancinin, hukuktan olan beklentilerinin de yegéane tistlenicisi olarak
tanimlanmaktadir. Bu anlamda avukatlar ve barolar siyasi iradenin
baskilarina karsi ¢ikarak, sadece kendi mesleki ¢ikarlarimi korumakla
kalmaz; ayni zamanda bu direnisle toplumsal muhalefetin de en etkili
odag olarak goriiliirler.” Nitekim Durakoglu konusmalarinda birgok
kez Istanbul Barosu’nun da artik bir meslek 6rgiitii olmaktan ote, top-
lumun “hukuk umudunun kiblesi” haline geldigini ifade etmistir. Bir
diger deyisle, toplumun hukuktan ve adaletten beklentileri artik dog-
rudan Istanbul Barosu'na yiiklenmistir. Boyle bir ortamda Baro da bu
sekilde ytiriitiilecek bir siyaseti yapma zorunlulugunu ve sorumlulu-
gunu tasimaktadir: zorunludur zira iktidar hukuku giderek siyasete
bagimli kilmistir ve bu ortamda siyaset yapmadan hukuk konusmak
artik miimkiin degildir; sorumludur zira toplum yiziini Istanbul
Barosu'na dénmiistiir. Nitekim Durakoglu Istanbul Barosu'nun “pa-
muklara sarilmasi gerektigini’ sdylerken esasen iistlendikleri bu tarihi
misyona dikkat cekmektedir.”

cabalarin faydasiz oldugu belirtilir.

49 Kalem ve Elveris, 2018, 5.175; Once Ilke Cagdas Avukatlar Grubu Istanbul Baro-
su Bagskani Avukat Mehmet Durakoglu Ankara Konusmasi, (t.y.), Erisim adresi:
https:/ /www.onceilkecag.org/istanbul-barosu-baskani-avukat-mehmet-dura-
koglu-ankara-konusmasi/ (20.02.2019).

50 Kalem ve Elveris, 2018, s.175.

>l Kalem ve Elveris, 2018.

52 Sosyal Hukuk, 11 Eyliil 2018, Erisim adresi: https:/ /medyascope.tv/2018/09/12/
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Rejim Savunuculugu

Gortildtgt tizere, Istanbul Barosu kuruldugu gtinden itibaren
salt meslegin ¢ikarlarini korumak ve meslegi gelistirmek tizere orgiit-
lenmis bir yap1 olmaktan ziyade toplumsal ve siyasi meselelere yakin
duran, bu gelismelere siklikla miidahale edebilen ve hatta bu miida-
halelerin tiirii, amaci ve siklig1 tizerinden kendi icinde politik boliin-
melere giden bir orgiit gortintiisti ¢izmektedir. 1970’li yillara kadar
gerek mesleki konularda gerek siyasi meselelere miidahale anlaminda
gorece homojen bir yap1 sergileyen orgtitiin, bu dénemden itibaren
kamusal tartismalara giderek daha fazla katildig1 ve bu katilimin kii-
resel gelismelere de paralel sekilde giderek artan siyasi ve ideolojik ay-
rismalar tizerinden gerceklestigi gozlenmektedir.”® Nitekim Baro'nun
icindeki gruplasmalar da her donemin kendine 6zgii kiiresel ve yerel
siyasi gelismelerine paralel sekillenmistir. Ancak rejim savunuculugu
rolii, bu gesitlenme icerisinde Baro’'nun kimligini ve siyasi aidiyetini
tanimlayan esas rol olmaya devam etmistir. Ornegin, Soguk Savas do-
neminde her tiirlii siyaseti belirleyen komiinizm karsitligi, Baro icinde
de yonetime hakim olan sol ideolojik agirhigin kirilmaya calisiimasi
olarak karsimiza ¢itkmaktadir.

Bu kars: cikisi sekillendiren temel mubhalif soylem ise yine rejim
savunuculugudur. Nitekim 1983 secimlerinde galip gelen BAG'1n ba-
saris1, avukatlarin toplumsal rollerini daha dar anlamda -sadece dev-
leti ve Kemalist rejimi korumak anlaminda- yorumlama ihtiyaclarinin
gostergesi olarak yorumlanmistir.* 1990’1ar Tiirkiye’sinde ise siyasal
I[slam’in yiikselisine kars1 verilen miicadele Baro igi ittifaklar1 da sekil-
lendirmistir. Ustelik bu durum, sadece rgiit iginde siyasal Islam sem-
patizan1 gruplarin ortaya ¢ikmasinda degil; Baroyu yoneten CAG'1n
icinde de siyasal Islam tehdidi karsisinda yeterince tavir alinmadigimna
yonelik elestirilerde ve hatta tam da bu nedenle grubun boliinmesinde
de gozlenmistir. Bir kez daha, Baro'nun Cumhuriyet’in temel ilkeleri-
ne ve rejime yonelik tehditler karsisindaki tutumu, 6rgiit icinde temel
tartisma ekseni olarak karsimiza ¢ikmustir. Nitekim 2002 yilinda O1-
CAG'm kurulmasiyla Baro ici ittifaklarda yasanan en biiytik kirilma

sosyal-hukuk-18-genel-kurula-dogru-nasil-bir-istanbul-barosu-1-mehmet-
durakoglu-ile-soylesi/ (20.02.2019).

53 Ongiin ve Hassan, 2013.

> Silverman, 2017.
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da yine ayn tartismanin sonucudur. Yukarida da bahsedildigi gibi,
CAG'1n icinden dogan Once Ilke grubunun g¢ikis noktasini, Cumhu-
riyet rejimine ve Atatiirk ilke ve inkilaplarina, 6zellikle de yiikselen
siyasal Islam tehdidi karsisinda, daha fazla sahip ¢ikma sorumlulugu
olusturmustur.

Son donemde ise Ttirkiye siyasetinin son 17 yilin tek basina ikti-
darda kalarak sekillendiren AKP hiikiimeti ile Istanbul Barosu arasin-
daki iliskinin 6zellikle de 2007 sonras giderek gerginlestigi goriilmek-
tedir. 2002 yilinda tek basina iktidara gelen AKP ile Baro arasinda ilk
yillarda ciddi bir uyusmazlik yasanmamistir. Bunun en 6nemli nedeni,
siyasi iktidarin ilk doneminde AB siireci ile de baglantil1 olarak gerek
yasalarda gerekse adalet teskilatinda gergeklestirdigi ve Tiirkiye hu-
kuk tarihinin ikinci yargi reformu olarak anilan kapsamli degisiklik-
lerdir. Bu donemde avukatlik meslegine yonelik de 6nemli yasama fa-
aliyetleri gerceklesmis ve 1969 tarihli Avukatlik Kanunu'nda 6zellikle
de 2001, 2004 ve 2008 yillarinda ciddi degisiklikler yapilmistir.>> Ancak
2007 yilinda meshur 367 kararinin yarattig siyasi krizin etrafinda ge-
lisen toplumsal huzursuzluk -Cumhuriyet mitingleri-, askeri tedirgin-
likler -27 Nisan e-muhtirasi- ve yargisal ikilemler -AKP’ye kars1 agilan
kapatma davasi- sonucunda ilk dénemdeki olumlu siyasi atmosfer bir
daha geri gelmemek tizere zedelenmistir.

Bu tarihten itibaren OI-CAG yonetimindeki Istanbul Barosu’nun
giderek daha gortintir kildig: siyasi kimliginin de artan bir sekilde la-
iklik ve milliyetcilik merkezli rejim savunuculugu rolii tizerinden ta-

> 2001 yilinda avukathigm yargimin kurucu unsurlarindan biri olarak tanimlanmasi

ve sadece yargt organlarinin degil “emniyet makamlari, diger kamu kurum ve
kuruluslar ile kamu iktisadi tesebbiisleri, 6zel ve kamuya ait bankalar, noterler,
sigorta sirketleri ve vakiflar’in da avukatlara gorevlerinin yerine getirilmesinde
yardimct olmast konusunda sorumlu tutulmasi, meslegin hukuk alanindaki ye-
rini gticlendirici degisikliklerdir. Ayni tarihte, “hukukun tsttinltigtinii ve insan
haklarini savunmak ve korumak, bu kavramlara islerlik kazandirmak” fillerini
TBB'nin asil gorevleri arasina ekleyen diizenleme de bir yandan meslegin ilkeleri-
nin yeniden tanimlanmasi anlamina gelirken diger yandan barolarin siyasi gelis-
melere ne kadar miidahale edebilecegi sorusunu da yeniden diistinmeyi gerekli
kilmaktadir. 2004 yilinda getirilen “Sosyal Yardim ve Dayanisma Fonu” ile 2008
yilindaki degisiklikler ile “esas sermaye miktarmin bes kat1 veya daha fazla esas
sermayesi bulunan anonim sirketler ile tiye sayisi ytiz veya daha fazla olan yap1
kooperatifleri igin” getirilen s6zlesmeli avukat bulundurma zorunlulugu da gene
avukati giiclendiren, meslegin faaliyet alanini genisleten diizenlemeler olarak dii-
stintilebilir.
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nimlandig1 ve Baronun bu misyonla kendisini mevcut siyasi iktidar
karsisinda en onemli muhalefet odaklarindan biri olarak kurdugu
gozlenmektedir. Ozellikle de 2010’da bagkan olan Umit Kocasakal do-
nemi ve sonrasinda, Baro'nun siyaseti acik bir sekilde kucakladig ve
siyasi iradenin hem avukatliga ve yargiya hem de genel olarak toplu-
ma ve rejime kars1 hamlelerine cevaben yiirtittilecek bir siyaseti ken-
disine gorev addettigi goriilmektedir. Nitekim 2016 Genel Kurulu'nda
gorevi devretmeden once yaptig1 konusmasinda “kamuoyu oniinde
verdigi hukuk miicadelesiyle Istanbul Barosu'nun sadece meslektas-
lar1 ilgilendirmekten ¢iktigini, tiim toplumu yakindan ilgilendirir hale
geldigini” ifade eden Kocasakal, Baro'nun artik “kamuoyuna mal ol-
dugunu, umudun ve direnisin temeli haline geldigini” 6ne stirmiis-
tiir. Hatta en son 2018 segimlerinde OI-CAG y&netiminin Istanbul
Barosu'nu “umudun mabedi” olarak tanimlamasindan da anlasildig:
tizere, boyle bir siyasetin ancak bu 6rgiit tarafindan ytiriittilebilecegi-
ne inanilmaktadir.

Su noktada, Istanbul Barosu'nun burada kisaca zetlenen siyasi
tarihi, rejim savunuculugunu meslegin kurucu ideolojik durusu ol-
maktan Gte, orgiitiin siyaset ile iliskilenmesinde kilit rol oynayan, fark-
I1 zamanlarda farkli miicadeleler icin aragsallastirilabilen stratejik bir
kimlik olarak da ele almamizi gerekli kilar. Esasen avukatlik meslegi
ile siyasi erk arasindaki orjinal yakinlik erken Cumhuriyet déneminin
dayanismaci korporatist politikalar: cercevesinde degerlendirilebilir.
Bu gercevede, ulusun ¢ikarlarinin kisisel ya da grup c¢ikarlarinin tis-
tiinde tutuldugu bir siyasi felsefe baglaminda sinif catismasinin yerine
mesleki dayanismay1 koymay1 hedefleyen yeni Cumhuriyet, topyekan
modernlesmenin 6nemli tasiyicilar: olarak gordugii profesyonel mes-
lekleri de gerek teknik anlamda gerekse ideolojik olarak mobilize et-
mistir.¥ Ancak, avukatligin Istanbul Barosu tizerinden ok daha erken

% “stanbul Barosu Olagan Genel Kurul Toplantis1 Yapildi”, 25 Ekim 2016, Eri-

sim adresi: https://www.istanbulbarosu.org.tr/ HaberDetay.aspx?ID=11816
(20.02.2019).

Bahadir Eser ve Hasan Yiiksel, “Korporatizm, Fagizm ve Solidarizm Kavramlar
Ekseninde Erken Dénem Cumhuriyet Siyasasi Uzerine Bir Inceleme”, Uluslarara-
st Yonetim, Iktisat ve Isletme Dergisi, 2012, C.8, S. 16, 5.181-200; Niliifer Gole, Mii-
hendisler ve Ideoloji: Oncii Devrimcilerden Yenilikci Seckinlere, Metis Yaymlarl
Istanbul, 1998; Kose ve Oncii, 2000). Ornegin Tiirkiye'nin modernlesme projesi
baglaminda, avukatlar gibi mithendislerin de sadece rasyonellesmenin aracila-
11 olarak degil, ideolojik olarak da etkili bir rol tistlendikleri goriilmiistir. Gole,
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bir orgiitlenme tarihinin olmasi, Cumhuriyetin ilk icraatlarindan biri
olarak bir hukuk fakiiltesinin ac¢ilmasi ve devrimin de temelde hukuk
reformu tizerinde ytikselmesi, avukatlik ile devlet arasindaki iliskiyi
salt erken donemi tanimlayan bir ideolojik aragsallastirma tizerinden
anlamay1 da zorlagtirmaktadir. Oyle ki meslek kuruluslarinin ¢ogu-
nun devlet ile iliskisini belirleyen sol-devrimci ruhun Baro yoneti-
minde de 6ne ¢iktig1 1970°1i yillarin disinda, avukathik mesleginin en
eski ve en giiclu orgiitlenmesi goriintirde agirlikli olarak Kemalist bir
kimlik ortaya koymus ve bu kimlik tizerinden siyasete mtidahalelerini
mesrulastirmistir.®

Bu baglamda 6rgiit icinde solun yiikseldigi zamanlarda Kemalist
cizgiye geri donme talepleri kadar, siyasal Islam’m yiikselisi karsisin-
da laiklik savunusu yapmak da Baro'nun kendi tarihselligi icinde an-
lamli duruslardir. Istanbul Barosu bu anlamda rejimi savunma misyo-
nu tizerinden kendini iktidarin giiclti aktorleri arasinda gorebilmis ve
hatta siyaset alaninda bu sekilde sesini duyurmustur. Kendi icindeki
farkli yonetim anlayislarina karsi da her zaman sigimilabilecek, mesru-
lastirilabilen, giiglii bir referans olan bu stratejik kimlik zaman zaman
mesleki konularin hiikiimet ile pazarliginda da Baro’nun yaklasimin
tanimlamustir. Ornegin arabuluculuga iliskin diizenleme heniiz tasa-
r1 asamasindayken avukatlar tarafindan Cumhuriyet rejimine ve laik
hukuka vurulan bir darbe olarak degerlendirilmis ve 6zellikle de hu-
kuk fakiiltesi mezunu olmayanlarin da arabulucu olmasina izin veren
maddelerine geleneksel uyusmazlik ¢oztimlerinin resmi hukukun igi-
ne s1zacagl iddialariyla siddetle kars1 ¢ikilmistir.”

Ote yandan, son yillarda ve dzellikle de Istanbul Barosu'nun son
se¢im kampanyalarinda, meslegin toplumsal sorumluluklarina, top-
lumun dayanag1 olmasina yapilan vurgunun da giderek arttig1 goze

Turkiye gibi Bat1 dis1 toplumlarin gelisme saplantisinin miihendislere Bat1 top-
lumlarinda goriilmeyen tiirde bir degisim misyonu yiikledigini, bu nedenle de
bu toplumlarda miihendislerin toplumsal gelismeyi tasarlama arzularinin baskin
ciktigin ileri stirmiistiir (1998, s. 12-13).

Su noktada, Istanbul Barosu i¢inde ilk boliinen grup olan CAG'1n ortaya ¢ikisinda
ve ozellikle de yonetimdeki ilk donemlerinde, zamanin da ruhuna paralel sekilde,
sol ideolojik zeminde devrimci avukatlik yapildigini ve hatta hak temelli savunu-
culugun one ¢ikarildigimni teslim etmek gerekir. Bu ¢alismanin devami niteliginde
olacak kapsamli arastirmada CAG'1n tarihi tizerinde detayli durulacaktir.

%% Kalem Berk, 2015.
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carpar. Kendini tarihsel olarak devlet ve resmi ideoloji ekseninde ko-
numlandirmis bir meslegin ve orgiitiin, soylemlerinde giderek artan
bir sekilde toplum ile arasindaki iliskiye vurgu yapmas: da tizerinde
ayrica dustintilmesi gereken bir degisimdir. Ancak bu sdylemlerde
one cikarilan avukatligin bir kamu hizmeti olmasindan otiiri tistlen-
digi toplumsal rol degildir. Bir diger deyisle, istanbul Barosu y6netim-
leri meslegin topluma kars1 olan sorumlulugunu da sunduklar:1 kamu
hizmetinin niteligi ya da erisilebilirligi gibi meseleler tizerinden degil,
yine meslegin tarihsel olarak tistlendigi ideolojik misyona referansla
anlatirlar.” Esasen belki de yakin donemde Istanbul Barosu'nun gorii-
niir bir bigimde kendini toplumdan yana konumlandirma gabasi, dev-
leti yoneten iktidardan ve ideolojisinden giderek uzaklasmis olmasi
ile agiklanabilir. Yarginin, biirokrasinin, idarenin ve hatta ordunun
belli bir siyasi giictin egemenliginde oldugu bir konjonktiirde belki de
rejimi devlet {izerinden savunmanin da fazla bir anlami kalmamastir.
Bu baglamda, rejim savunuculugu halen stratejik bir kimlik olarak is-
levselligini korur; ancak bu sefer Baro bu rolii devletin degil toplu-
mun koruyuculugu, kurtaricilig: tizerinden tistlenmis gortinmektedir.
Daha dogrusu, Istanbul Barosu bu sefer rejim savunuculugunu toplu-
mun kendisinden bekledigi ve hatta baska kimseden artik talep ede-
meyecegi bir gorev olarak addeder.

Her sekilde, toplumsal, siyasi ve hukuk alanlar1 arasindaki sinir-
larin avukatlik meslegi ve orgiitlenmesi icinde nasil tartisildigi, bu si-
nirlarin hangi miicadeleler tizerinden sekillendigi ve bu miicadelelerin
meslegin kimligine dair neler ortaya koydugu ampirik bir soru olma-

%0 Nitekim adli yardim ve pro bono gibi esasen mesleki ¢ikarlardan ziyade kamu

yararim gozeten uygulamalarda, Istanbul Barosunun simdiye kadar toplum ek-
senli bir tavir sergiledigini soylemek de giictiir. Bkz. idil Elveris, Adalete Erigim-
de Yeni Bir Yol: Pro Bono, Mesleki Sorumluluk Olarak Ucretsiz Hukuki Hizmet,
TESEV Yayinlari, Istanbul, 2015. Ornegin, ceza davalarinda adli yardim 1992
yilinda 6zellikle de iskence ve kotti muamele iddialarina yanit olarak getirilmis
siyasi bir hamledir ve meslek orgiitleriyle hiikiimet arasindaki konuya iliskin tar-
tismalarda agirlikli olarak avukatlarin adli yardim sistemiyle ilgili stkintilar1 6ne
cikar. Idil Elveris, Galma Jahic ve Seda Kalem, Mahkemede Tek Basina: Istanbul
Mahkemelerinde Miidafiligin Erisilebilirligi ve Etkisi/ Alone in the Courtroom:
Accessibility and Impact of Criminal Legal Aid in Istanbul Courts, Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2007. Benzer sekilde pro bono avukatlik hizme-
ti ticretsiz bir hizmet olmasindan otiirii Istanbul Barosu tarafindan uzun zaman
haksiz rekabet yarattig1 iddiasiyla elestirilir.
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ya devam eder.®* Siyasetin alaninin giderek daraltildig1 bir baglamda
kamu kurumu niteligindeki meslek orgiitlerinin siyasete dahil olma
bicimleri ve bu miidahalelerin toplumsal izdiistimleri, siyasi olana
dair de yeni sorular sormay1 gerektirecektir.
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