TBB Dergisi 2024 (170)

s. 39-64

ViCDANI RET HAKKI VE

TURK HUKUKUNDAKI YERI*
THE RIGHT TO CONSCIENTIOUS OBJECTION AND
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Ozet: Vicdani retgiler tarih boyunca cesitli saiklerle askerlik hiz-
metini yerine getirmeyi reddetmislerdir. Uzun yillardir diinya gene-
linde tartisilan vicdani ret, giinimiizde Avrupa insan Haklar Mahke-
mesi ve bircok devlet tarafindan hak olarak taninmaktadir. Tirkiye
ise vicdani reddi bir hak olarak tanimamaktadir. Aciklamalari nede-
niyle cesitli yaptinmlarla karsilasabilen Tiirkiye’deki vicdani retgiler
ise vicdani reddin bir hak olarak taninmasi taleplerini dile getirmeye
devam etmektedirler.
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Abstract: Conscientious objectors have refused to fulfil military
service for various reasons throughout history. Conscientious objec-
tion, which has been discussed worldwide for many years, is now
recognized as a right by the European Court of Human Rights and
many states. Tirkiye, on the other hand, does not recognize con-
scientious objection as a right. Conscientious objectors in Tirkiye,
who may face various sanctions due to their statements, continue
to express their demands for the recognition of conscientious ob-
jection as aright.

Keywords: Conscientious Objection, Compulsory Military Service,
Antimilitarism, Human Rights, Freedom of Religion and Conscience

Bu calismanin ilk hali, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Kamu Hu-

kuku Anabilim Dali Yiiksek Lisans Programi'nda Prof. Dr. Tiirkan Yalcin tarafin-
dan 2018 yilinda verilen Ceza Hukuku dersi kapsaminda 6dev olarak sunulmus
ve 2023 yilinda doktora programinda Dog. Dr. Biilent Algan tarafindan verilen in-
san Haklarinin Genel Teorisi dersinde tekrar ele alinmustir. Bu vesileyle makalenin
gelistirilmesi stirecindeki degerli katkilari, emekleri ve yorumlar icin Sayimn Prof.
Dr. Tiirkan Yalgin’a ve Saym Dog. Dr. Biilent Algan’a tesekkiirlerimi sunarim.

Avukat, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim

Dali Doktora Programi Ogrencisi, gamze.yildiztarman@outlook.com, ORCID:
0000-0002-1105-910X, Makalenin Goénderim Tarihi: 16.10.2023, Kabul Tarihi:

24.01.2024



40  Vicdani Ret Hakki ve Tiirk Hukukundaki Yeri

“Iki secenegimin oldugu sylendi:

Ya hapse girmek ya da askere gitmek.

Ancak bir bagka secenegimin daha oldugunu soylemek isterim.
Ve bu secenek de adalettir.

Eger adalet yerini bulacak olursa,

ne hapse girecegim ne de askere gidecegim”.!

GIRIS

Vicdani ret uzun siiredir diinya genelinde tartisiliyor olsa da Ttir-
kiye’deki tartismalarin ge¢misi bu kadar eskiye dayanmiyor. Oysa
savasa katilmay1 reddetmek muhtemelen savasin kendisi kadar es-
kiye dayanmaktadir.? Vicdani ret savasa kars: tepkilerin belki de en
buytgidir. Insanlar cesitli gerekcelerle savasi ve askerlik hizmetini
yerine getirmeyi reddetmislerdir. Baslangigta dini saiklerle reddedilen
askerlik hizmeti zamanla din disinda cesitli bireysel sebeplerle de red-
dedilmeye baglanmistir. Reddin politik bir eylem halini almaya bas-
lamasi elbette devletlerin vicdani retgilere olan dikkatini ve tepkisini
de artirmustir. Sorunlar tam anlamiyla ¢oziilememis olsa da vicdani
retcilerin uzun stireli miicadeleleri beraberinde basariy1 da getirmis,
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (“AIHM”) beklenen igtihat degisik-
ligine gitmis ve bir¢ok devlet tarafindan vicdani ret bir hak olarak ta-
ninir duruma gelmistir.

Ancak bu degisim “Her Tiirk asker dogar” mottosunun oldugu
Turkiye’de daha yavas gerceklesmektedir. Tiirkiye, vicdani reddi bir
hak olarak tanimama israrini siirdiirmektedir. Bununla birlikte vicda-
ni retciler Tiirkiye’de cesitli yaptirimlarla karsilasabilmektedirler.

Ug kisimdan olugan bu calisma, giincel sorunlarin odak noktasi-
n1 askerlik hizmetinin olusturdugu dustintilerek dar anlamda vicdani

Muhammad Ali. Alinti igin bkz. https://www.washingtonpost.com/news/
retropolis/wp/2018/06/15/shoot-them-for-what-how-muhammad-ali-won-
his-greatest-fight/ ?noredirect=on&utm_term=.44230759f039 (Erisildigi Tarih:
01.05.2023).

Andreas Speck/Rudi Friedrich, “Diinyada Vicdani Red Hareketi Deneyimleri”
(Ceviren Mayis Inan Aru), Carklardaki Kum: Vicdani Red, Dustinsel Kaynaklar
ve Deneyimler (Hazirlayan Ozgiir Heval Cinar/Coskun Usterci), {letisim Yayn-
lar, Istanbul 2014, s. 153.
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retle sinirlandirilmistir. Calismada sirasiyla; vicdani ret kavramina, ta-
rihsel stirece, uluslararas: hukuk boyutuna ve Tiirkiye’deki duruma
deginilecektir.

I. VICDANI RET KAVRAMI

Vicdani ret kavrami, sadece bireyin silahaltina alinmayi reddetme-
sini degil; toplumun miisterek menfaatleri yerine bireyin, kendi vic-
daninin emirlerini takip ettigi gesitli durumlar1 da kapsamaktadir.® Bu
bakimdan vicdani ret genis anlamda: “pozitif hukukun éngérdiigii bir zo-
runluluga ya da yapilmasina izin verdigi bir uygulamaya, inanglar ya da bir
takim ahlaki veya politik degerler temelinde karst ¢tkmak” seklinde tanim-
lanabilir.* Genis anlamda vicdani redde 6rnek olarak; kisinin zorunlu
astya, vergi uygulamalarina, kiirtaja karsi ¢tkmasi; kader inanci geregi
zorunlu tasit sigortasini reddetmesi® gibi eylemler verilebilir. Kavram
bu haliyle askerlik hizmeti disinda egitim, saglik, hukuk, politik, sos-
yal ve ekonomik bir¢ok alan1 da kapsamaktadir.®

Vicdani ret kavrami, 6zellikle diinya savaslarinin sonrasinda sa-
vas ve askerlik karsithigimin artmasiyla birlikte, daha ¢ok dar anlamda
vicdani reddi bir baska ifadeyle salt askerlik hizmeti karsitligini ifade
eder sekilde kullanilmaya baslanmuistir.

“Muhtemelen vicdani ret¢i sayist kadar vicdani ret tanimi”” mevcut ol-
makla birlikte vicdani ret, en genel ve bilinen sekliyle, kisinin; dini,
ahlaki, etik, felsefi, siyasi vb. nedenlerle askerlik hizmetini reddetmesi
olarak tanimlanmaktadir. Farkli gerekcelere dayanabilen vicdani ret-
cilerin sonug itibariyle ulastiklari asama, askerligin yani silahaltina

Marie-France Major, “Conscientious objection and international law: A human
right?”, Case Western Reserve Journal of International Law, 1992, Vol. 24, s. 350.
Abdurrahman Eren, “Tiirk Hukukunda Vicdani Red”, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. 61, S. 3, 2006, s. 104.

5 Ezgi Ozlii, “ Askerlik Hizmetine Iliskin Vicdani Ret Hakki1”, Dog. Dr. Melike Batur
Yamaner’in Anisina Armagan, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2014, C. 1,
S.1,s.509.

Celal Isiklar, Diinyada ve Tiirk Hukukunda Zorunlu Askerlik ve Vicdani Ret,
Adalet Yayinevi, Ankara 2011, s. 59.

Andreas Speck, “Diinyada Cagdas Red ve Red Hareketlerinin Ana Hatlar1: Savas
Karsit1 Uluslararas1 Hareket icinde Red”, Birikim: Aylik Sosyalist Kiiltiir Dergisi,
2006, S. 207, s. 42.
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alinmanin reddedilmesidir; zira devletler savasta olmasa bile “savas-
mayan” bir ordunun var olma nedeni degismemektedir.®

Farkli ayrimlar olmakla birlikte vicdani ret genel olarak: 1) saikle-
rine 2) kapsamina ve 3) yetkili organlarla is birliginin derecesine gore
ti¢ gruba ayrilabilir. Saiklerine gore vicdani ret i) dine dayali ve ii) din
dis1 inanglara dayali olarak; kapsamlarina gore vicdani ret ise i) total
vicdani retgiler ve ii) segici vicdani retgiler olarak gruplandirilabilir.

Dini temelli retgiler goriislerini, kutsal kitaplardaki metinlere ya
da pasifizmi dini bir emir olarak vaaz eden kiliselerin mensubu olma-
larmna dayandirmaktadirlar.® ilk vicdani retgiler de mensubu olduklari
dinin buyruklarini gerekce gostererek diinyevi yasalara itaat etmeyen
ve ayni dini paylastiklar1 kisilerce dislanmaktansa devletin zulmiine
razi olan dini muhalifler seklinde ortaya ¢tkmustir.'

Dine dayal1 vicdani retgilik en ¢ok Hristiyanlikta kendini goster-
mistir. “Dagdaki Vaaz"", “sag yanaginiza bir tokat atana obiir yanaginizi
da cevirin,”'* “diismanlarinizi sevin”"® vb. pasifist 6giitler, Hristiyanlarin
savasi ve askerligi reddetmesindeki asil nedenler olmustur. Hristiyan-
likta, her ne sebeple olursa olsun insan yasamini sona erdirmenin ki-
nanmasi Hristiyan dindarlarin askerlige olan bakisini bicimlendirmis-
tir."* Quaker, Menonit, Brethen, Dunker, Amis ve Yehova'nin Sahitleri
vicdani ret¢i Hristiyan mezheplerinden en bilinenlerdir.”®

Murat Seving, “Ttirkiye’de ve Bati Demokrasilerinde, Vicdani Ret, Zorunlu Asker-
lik ve Kamu Hizmeti Secenegi”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,
2006, C.61,S.1,s.301.

9 Dilan Mizrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Kars: Vicdani Ret, Yayimlanmamus Yiik-
sek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2008, s. 40.

0 Ulrich Brockling, “Carklardaki Kum? 21. Yiizyilin Basinda Vicdani Ret” (Cevi-
ren Osman Murat Ulke), Carklardaki Kum: Vicdani Red, Diistinsel Kaynaklar ve
Deneyimler (Hazirlayan Ozgﬁr Heval Cmar/Coskun Usterci), Tletisim Yaynlari,
Istanbul 2014, s. 70.

1 fncil, Matta 5:1-12 (Bkz. https:/ /incil.info/arama/Matta+5:1-12).

12 ncil, Matta 5:39 (Bkz. https:/ /incil.info/arama/Matta+5:39).

13 Incil, Matta 5:43-44: “’Komsunu seveceksin, diismanindan nefret edeceksin’ den-

digini duydunuz. Ama ben size diyorum ki, diismanlarinizi sevin, size zulmeden-

ler igin dua edin.” (Bkz. https:/ /incil.info/arama/Matta+5:43-48).

Seving, s. 301.

Ozgﬁr Heval Cinar, Uluslararasi Insan Haklar1 Hukukunda Vicdani Red ve Tiir-

kiye (Ceviren Defne Orhun), fstanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, stanbul 2014, s.

25, 26.

14
15
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On Emir’den biri olan “éldiirmeyeceksin” emri Musevi vicdani ret-
cilerin asil dayanag olsa da Musevilik, Hristiyanlik kadar pasifist bir
din olarak goriilmemektedir.'¢ Haredi Musevileri ise Israil’in kurulu-
sundan beri askerlik hizmetini reddetmektedirler."”

Uygurlarin da mensubu oldugu Maniheizm ve hala diinyada cok
saylda mensubunun bulundugu Budizm de savas karsit1 dinler arasin-
da sayilabilir.

Hristiyanlik ve Musevilige kiyasla Islamiyet, 6nemli bir pasifist
mirasa sahip olmayan bir din olarak degerlendirilmektedir."”® Kur'an’da
oldiirmek kinanmakla birlikte “hakli can alma” ve “haksiz can alma” ay-
rim1 6nem tagimaktadir.”® Vicdani reddin diger topluluklara kiyasla Is-
lam dinine mensup topluluklarda pek kabul gormemesi Islam cograf-
yasinun farkliliklariyla agiklanabilir® olsa da vicdani reddine dayanak
olarak Islamiyeti gosteren retciler de bulunmaktadir.?!

16 C. Charles Moskos/John Chambers (Ed.), The New Conscientious Objection:
From Sacred to Secular Resistance, Oxford University Press, 1993, s. 9. Moskos/
Chambers daha dogru bir ¢evirinin “Thou shalt not murder” oldugunu séylemek-
tedir. Gergekten de Ibranicede can almak kelimesini karsilayan “harag” (kill) ve
“ratsach” (murder) seklinde iki farkli kelime bulunmakta ve Altinci Emir’de de
“ratsach” ge¢cmektedir. “Ratsach” kelimesinin kasten, kotii niyetli bir 6ldiirme
fiilini karsiladigy; cezalarin karsilig1 olarak ya da savasta askerlerce gerceklesti-
rilen dldiirmelerin bu kelimenin i¢ine girmeyecegi sdylenmektedir. Bu konuyla
ilgili olarak bkz. http://storage.cloversites.com/makinglifecountministriesinc/
documents/Kill%200r %20Murder--6th %20Commandment.pdf (Erisildigi Tarih:
05.05.2023).

Baris Esmer, Tiirkiye’de ve Diinyada Vicdani Ret, Propaganda Yayinlari, 2012, s.
26.

Erik Jan Ziircher, “Hizmet Etmeyi Baska Bigimlerde Reddetmek: Osmanli
Imparatorlugu'nun Son Dénemlerinde Asker Kacakgiligi” (Ceviren Mayis Inan
Aru), Carklardaki Kum: Vicdani Ret, Duistinsel Kaynaklar ve Deneyimler (Hazir-
layan Ozgﬁr Heval Cinar/Coskun Usterci), fletisim Yaynlari, Istanbul 2014, s. 61.
Ku'ran, Isra Suresi 33. Ayet: “Hakl1 bir sebep olmadikca, Allah'in, cldirtilmesi-
ni haram kildig1 cana kiymaym. Kim haksiz yere dldurtliirse, biz onun velisine
yetki vermisizdir. Ancak o da (kisas yoluyla) 6ldiirmede mesru 6lgtileri asmasin.
Ciunki kendisine yardim edilmistir.” Bkz. http:/ /kuran.diyanet.gov.tr/mushaf/
kuran-meal-1/isra-suresi-17/ayet-33/ diyanet-isleri-baskanligi-meali-1 (Erisildigi
Tarih: 05.05.2023).

Esmer, s. 26.

Vicdani ret¢ci Mehmet Ali Basaran'in agiklamas: i¢in bkz. https://www.haber-
turk.com/yasam/haber/955660-vicdani-retci-kimdir-ne-ister (Erisildigi Tarih:
05.05.2023).

17

18

19

20
21
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Din disindaki ret sebepleri ise ahlaki, etik, politik, felsefi vb. se-
bepler olabilir. Dini saiklerle hareket eden kisi sorgulamadan dininin
buyruklarini yerine getirme amaciyla askerligi reddetmekteydi; ancak
vicdani reddin sektilerlesmesiyle birlikte devlet ve dayattig1 zorunda-
lik sorgulanir duruma gelmistir. Burada kisi kendi degerlendirmesi ve
sorgulamasi sonucunda askerligi ret asamasina ulasmaktadir.

Pek cok farkh sekilde kendini gosterebilen din disindaki saiklerle
askerligi reddetme, 6zellikle Birinci Diinya Savasi doneminde kendi-
sini gostermistir. Bu stiregte otoritesi giderek sorgulanmaya baslayan
devletler sekiiler vicdani retcilere buiytik tepki gostermeye baslamistir.
Dini gerekgelerle ret, toplum ve devlet bakimindan daha kabul edilebi-
lir gelmekteyken; retcilik, ahlaki, siyasal vb. nedenlerle yayginlasmaya
baslayip merkezine bireysel kanaatleri aldiginda, birey ve devlet ara-
sindaki ¢catismalar siddetlenmistir.?

Total vicdani retgiler, savas ya da baris donemi olmasi fark etmeksi-
zin askeri sistemle dogrudan veya dolayl ilgisi bulunan her ttirlii is birli-
gini reddederler.” Dolayisiyla bu reddin kapsamina, giintimiizde vicdani
ret hakkimnmn tanindig1 devletlerin cogunda kabul edilmis olan alternatif
sivil hizmet de girmektedir. Total vicdani retciler her tiirlii savasa karsi
olduklarmdan, onlar icin hakli ya da haksiz savas ayrimi da yapilamaz.

Secici vicdani retciler her tiirlti savasa, askerlik hizmetine ya da
siddete degil belirli savaslara, askeri operasyonlara, silah kullanimla-
rina karsi ¢ikarlar.?* Vietnam, Kore, Korfez ve Irak Savaslari’'nda oldu-
gu gibi cesitli saiklerle bu ve benzeri savaslarda yer almak istemeyen
vicdani retgiler bu kategoriye 6rnek olarak verilebilir. Burada birey bu
savaglara karar veren devletin otoritesini sorgulamakta ve kars1 tarafin
hakliligini, kendi devletinin haksizligini tartismaktadir.”

Yetkili organlarla is birlikleri bakimindan ise vicdani retgiler; si-
lahsiz askerlik hizmetini kabul edenler, alternatif sivil hizmeti kabul
edenler ve hicbir sekilde is birligine yaklasmayanlar (total vicdani ret-
ciler) olarak gruplandirilabilir.

22 Seving, s. 303.

z Cinar, s. 38, 39.
2 Dilan Mizrak, “Zorunlu Askerlik Hizmetine Kars1 Vicdani Ret ve Sivil [taatsizlik”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2015, S. 116, s. 121.

5 Esmer, s. 27.
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II. VICDANI REDDIN ORTAYA CIKISI VE GELISIMI

Bilinen ilk vicdani retci 21 yasindaki Kuzey Afrikal1 Hristiyan
Maximilian’dir. Maximilian milattan sonra 295’te Roma ordusuna ¢ag-
rildiginda askerlik hizmetini yerine getirmeyi reddetmis ve idam edil-
mistir.?

Zamanla Roma Imparatorlugunda Musevilerin inanglari dolayi-
styla askerlik hizmetinden muaf tutulmasi”, yine Roma Imparator-
lugunda Hristiyanlarin orduya katilmalariin kendi hiir iradelerine
birakilmasi, Roma Katolik Kilisesi tarafindan savasin gitinahkarlara
kars1 basvurulabilecek son care olarak hakli goriilebilecegini 6ne stiren
“Hakli Savas (Just War)” doktrinin gelistirilmesi, her durumda giic kul-
lanmay1 ve askere katilmay1 reddeden pasifist baz1 Protestan grupla-
rin Hollanda’da ve Fransa’da askerlikten muaf tutulmaya baslanmasi1®
ve bu Protestan gruplarin vicdani retlerinin Amerikan kolonilerinde
de kabul edilmeye baslanmas1® konuyla ilgili 6nemli gelismelerdir.

Eski caglardan beri gesitli topluluklarda farkl bicimlerde kendini
gosteren zorunlu askerligin® Fransiz [htilali dsneminde modern an-
lamda kurumsallasmasiyla birlikte ise vicdani ret, Fransa’da zorunlu
askerlik karsisinda politik olarak daha ¢cok 6nem kazanmaya ve orgitit-
lii bir hal almaya baslamistir.™

Birinci Diinya Savasi stiresince ise devletler dini pasifistlerin disin-
da ¢ok sayida politik vicdani retcinin varligiyla da tamismis ve gesitli
gruplarin kitlesel ve 6rgtitlenmis karsi cikisiyla karsilasiimistir.

Bu donemde ve sonrasinda vicdani reddin bir hak olarak tanin-
mas1 genel olarak tarafsiz devletlerle ve dini saiklerle smirli kalmus;
geri kalan vicdani retgiler ise bircok tilkede ciddi yaptirimlara maruz
kalmistir.*® Basta dini saiklere dayali vicdani reddi bir hak olarak ta-

26 Moskos /Chambers, s. 9.

27 Moskos /Chambers, s. 9.

28 Cinar, s. 24-26.

2 Moskos /Chambers, s. 11.

30 Zorunlu askerligin tarihi gelisimi hakkinda daha detayl: bilgi icin bkz. Isiklar, s.
9-56.

31 Speck/Friedrich, s. 153.

32 Esmer, s. 49, 50.

3 Mizrak, Vicdani Ret, s. 20.
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nimay1 problem etmeyen devletler, sekiiler vicdani retcilerle birlikte
politikalarinin ve egemenliklerinin sorgulandiklarini hissetmis ve dini
pasifistlere gostermis olduklar1 hosgoriiyii diger vicdani retgilere gos-
termemislerdir.** Bu nedenle vicdani ret hakkini taniyan devletler ol-
dugu gibi uzun siire cesitli yaptirimlarla vicdani retcileri sindirmeye
calisan devletler de olmustur.

Vicdani reddin tekil bir eylem olmaktan cikip genis halk kitleleri-
ni etkilemeye baslamasi ve vicdani redde iliskin yasal diizenlemelerin
artirilmasi Tkinci Diinya Savasi sonrast miimkiin olabilmis ve vicdani
ret uluslararasi hukuk ¢ercevesinde tartisilmaya baslanmistir.*® Vicda-
ni retcilerin ugradiklar1 haksizliklar uluslararas: kuruluslarin 6ntine
tasiip lehlerine karar ¢iktikca daha fazla devlet vicdani ret hakkini
tanimaya yonelik diizenlemeler yapmustir.

BM Insan Haklar1 Komisyonu 1980’li yillardan itibaren verdigi ka-
rarlarda istikrarli bir sekilde askerligi vicdanen reddetme hakkinin din,
diisiince ve vicdan ozgiirliigii (Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Ulus-
lararasi S6zlesme m. 18)* hakkindan kaynaklandigim belirtmistir. Ilk
olarak 1987/46 No'lu ilke Karar1'yla tiye devletleri vicdani ret hakkini
bu 6zgiirliik kapsaminda tanimaya, alternatif hizmetleri diizenlemeye
cagirmis ve bu hakkin din dis1 sebeplerle de ileri siiriilebilecegini be-
lirtmistir.”” Bu karar1 benzer yonde baska kararlar takip etmistir. Insan

34 Mizrak, “Sivil taatsizlik”, s. 119.

% Mizrak, “Sivil itaatsizlik”, s. 119, 120.

3“1 Herkes diistince, vicdan ve din 6zgiirliigline sahip olacaktir. Bu hak, herkesin
istedigi dine ya da inanca sahip olmasi ya da bunlar1 benimsemesi 6zgtirligtinii
ve herkesin aleni veya 6zel olarak bireysel ya da baskalart ile birlikte toplu olarak,
kendi din ya da inancini ibadet, icra, bunun icaplarini yerine getirme ya da 6gret-
me bakimindan ortaya koyma 6zgtirltigtinii de igerir.
2. Hig kimse, kendi sectigi bir din ya da inanca sahip olma ya da bunu benimseme
ozglirluglini zedeleyecek bir baskiya maruz birakilamaz.
3. Bir kimsenin kendi dinini veya inanclarimni ortaya koyma 6zgtirltigiine ancak ya-
salarla belirlenen ve kamu giivenligini, diizenini, sagligini, ahlakini ya da bagkala-
rinin temel hak ve 6zgtirliiklerini korumak icin gerekli kisitlamalar getirilebilir.
4. Bu Sozlesme’ye Taraf Devletler, ana-babalarin ve uygulanabilir olan durum-
larda, yasalarca saptanmis vasilerin, ¢ocuklarma kendi inanglarina uygun bir
dinsel ve ahlaki egitim verme ozgiirliiklerine saygi gostermekle ytiktimltidiir-
ler.” (https://wwwb.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d22/c016/
tbmm?22016089ss0150.pdf, Erisildigi Tarih: 06.05.2023).

37 Ozli, s. 515.
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Haklar1 Komitesi ise bir siire vicdani ret hakkina iliskin basvurulari
Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi Sozlesme m. 8/3.c.ii'yi*®
ileri siirerek reddetmis; ancak zaman icerisinde kararlar;, BM Insan
Haklar1 Komisyonu'nun kararlarma uyumlu bir hal almistir.*

Dolayisiyla bahsi gegen kararlarda Medeni ve Siyasi Haklara ilis-
kin Uluslararas1 S6zlesme m. 18’in yorumlanmasiyla vicdani ret hakki
taninmustir. Ancak Tiirkiye'nin s6z konusu kararlar1 dikkate almamasi
Birlesmis Milletler’in Ttiirkiye’ye yonelik uyarilarin artirmistir. Birles-
mis Milletler Keyfi Tutukluluk Calisma Grubu, vicdani retci Osman
Murat Ulke vakasmu ele alarak non bis in idem ilkesinin ¢ignendigini
ve tutuklamalarin keyfi oldugunu belirten 2 No’'lu Tavsiye Karar1'm
kabul etmistir.* Din ve Inan¢ Ozgiirliigii Ozel Raportorii ise 1999 yi-
lindaki Ttirkiye ziyaretinin ardindan vicdani ret hakkina yonelik yasal
diizenlemelerin yapilmasini neren bir rapor (A/55/280/Add.1) dii-
zenlemistir.*!

Avrupa Konseyi,"”” Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi'nin 26
Ocak 1967’de aldig1 337 sayili kararla birlikte vicdani retle ilgilenen
ilk Avrupa kurumu olmustur.” Sonraki benzer kararlarda da bu ka-
rara atifta bulunulmustur.** Giintiimiizde askerlik hizmeti karsisinda

B (if) Askeri nitelikteki herhangi bir hizmeti ve bu hizmete katilmay1 vicdani ba-

kimdan reddetme hakkinin tanindig; tilkelerde de bu hakk: kullananlardan yasal
olarak istenen herhangi bir ulusal hizmeti” (https://wwwb.tbmm.gov.tr/tuta-
naklar/ TUTANAK/TBMM/d22/c016/tbmm?22016089ss0150.pdf, Erisildigi Ta-
rih: 06.05.2023).
¥ Ozl 5. 516.
40 Rachel Brett, “ Askerlik Hizmetinin Vicdanen Reddi ve Alternatif Hizmette Ulus-
lararasi Standartlar” (Ceviren Mayis inan Aru/Hiilya Ucpinar), Carklardaki Kum:
Vicdani Ret (Hazirlayan Ozgiir Heval Cinar/Coskun Usterci), fletisim Yaynlari,
Istanbul 2014, s. 248.
Brett, s. 256, 257. Bahsi gecen rapor icin bkz. https://digitallibrary.un.org/
record/425086#record-files-collapse-header (Erisildigi Tarih: 06.05.2023).
Avrupa Konseyi organlari ve ATHM kararlar1 bakimindan vicdani ret hakkinmn
incelenmesi konusunda daha detayl bilgi icin bkz. Kasim Karagoz, “Komisyon
ve Mahkeme Kararlar1 Isiginda Avrupa Konseyinde Vicdani Ret Hakk1”, Prof. Dr.
Atilla Ozer’e Armagan, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2008, C. 12, S. 1-2.
Friedhelm Schneider, “Vicdani Red Hakkinda Avrupa Standartlar1 ve Alterna-
tif Hizmet” (Ceviren Mayis Inan Aru), Carklardaki Kum: Vicdani Red, Diistinsel
Kaynaklar ve Deneyimler (Hazirlayan Ozgiir Heval Cinar/Coskun Usterci), Tleti-
sim Yayinlari, Istanbul 2014, s. 268.
Karagoz, s. 872.

41
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vicdani reddin taninmasi ve alternatif hizmetin tanitilmas: Avrupa
Konseyi'ne tiyelige kabulde bir kriter olarak da ele alinmaktadir.*

Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti'nin vicdani ret ve dolayisiyla da
konumuz agisindan en 6nem arz eden kismu, ”Ozgﬁrlﬁkler” bolimiin-
de yer alan ve “Diisiince, Vicdan ve Din Ozgiirliigti"nii diizenleyen
m. 10’dur. Bu hakkin uluslararas: hukukta gecirdigi evrimin nihai bir
sonucu olarak, nihayet vicdani ret hakki “Vicdani ret hakki, bu hakkin
kullanimim diizenleyen ulusal yasalar uyarinca, tamimmaktadir.” denilmek
suretiyle bir uluslararasi insan haklar1 metninde agik¢a taninmustir.

Avrupa Konseyi tiye devletleri acisindan baglayici kararlar ver-
me yetkisine sahip olan AIHM'in ise uzun yillar boyunca vicdani red-
di Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi (“AIHS”) kapsaminda bir hak
olarak degerlendirmedigi goriiliir.* Bu yaklasimda ozellikle ATHS
m. 9un? diistince, vicdan ve din 6zgiirliigtinti diizenlerken vicdani
ret hakkina agikca yer vermemesi ve m. 4/3-b’deki*® diizenleme etkili
olmustur.

4 Schneider, s. 268.

46 Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu, konuyla ilgili inceledigi ilk uyusmazliktan
(Grandrath/Federal Almanya Cumhuriyeti, Basvuru No. 2299/64, 1966) 1990’11
yillara kadar verdigi cesitli kararlarinda (bu yénde bkz. Autio/Finlandiya, Bas-
vuru No. 17086/90, 1990; Julin/Finlandiya, Basvuru No. 17087/90, 1991) 6zetle;
AIHS m. 9un actkca vicdani reddi diizenlemedigini, m. 4/3-b'nin 6zel hiikim
niteligi tasidigini belirterek uyusmazliklar: m. 4/3-b kapsaminda yorumlamis ve
vicdani reddin taninarak alternatif hizmetlerin getirilip getirilmemesi konusunun
devletlerin takdirinde oldugunu belirtmistir. 1998 yilinda 11 No'lu Protokol’tin
kabuliiniin ardindan bagvurulari inceleyen ATHM de Bayatyan Karari'na kadar
m. 4/3-b ile 9"u birlikte incelemeyi stirdtirmiistiir (Cinar, s. 166).

“1. Herkes diistince, vicdan ve din 6zgtirltigtine sahiptir; bu hak, din veya inang
degistirme 6zgiirliigii ile tek basina veya topluca, kamuya agik veya kapali ibadet,
6gretim, uygulama ve ayin yapmak suretiyle dinini veya inancini aciklama 6zgtir-
lugunt de igerir.

2. Din veya inancini aciklama 6zguirltigii, sadece yasayla ongoriilen ve demokra-
tik bir toplumda kamu giivenliginin, kamu diizeninin, genel saglik veya ahlakin
ya da bagkalarinin hak ve ozgtrliiklerinin korunmas icin gerekli sinirlamalara
tabi tutulabilir.” (https://www.echr.coe.int/ documents/convention_tur.pdf,
Erisildigi Tarih: 06.05.2023).

“ Askeri nitelikli herhangi bir hizmet veya vicdani reddin mesru sayildig: tilkeler-
de, vicdani reddi secen kisilere zorunlu askerlik hizmeti yerine gordiiriilebilecek
baskaca bir hizmet” (https:/ /www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf,
Erisildigi Tarih: 06.05.2023).

47
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Bu tartismalar, kisiye ait dokunulmaz alan icerisinde devletin yeri-
nin bulunmadigini 6ne siiren vicdani retci ile birtakim kosullar altinda
dinin veya inancin disa vurumuna miidahale edebilecegini ileri stiren
devlet arasinda dénmiistiir.** ATHM'in bu yaklasimima ragmen Avru-
pa Konseyi devletlerinin biiytik bir kismi, vicdani ret hakki aleyhine
kararlarin verildigi bu yillarda i¢ hukuklarinda bu hakk: taniyic dii-
zenlemeler getirmislerdir.”

ATHM uzun yillar boyunca dar bir bakis acisiyla oniine gelen bas-
vurular1 degerlendirmis ve vicdani reddi tanima hususundaki takdir
hakkini tamamen devletlere birakmustir. AIHM, kararlariyla Avrupa
Konseyi tiyesi devletleri etkileyemese de sonunda tiye devletlerin
diizenlemeleri ATHM ictihadin etkilemeyi basarmustir. Vicdani red-
din hak olarak taninmasinda diger uluslararas1 mekanizmalarin hatta
ulusal diizenlemelerin de gerisinde kalan AIHM igin déniim noktasi
ictihadimn degistirdigi Bayatyan Karar®* olmustur. Biiyiik Dairenin 7
Temmuz 2011’de verdigi Bayatyan Karari'yla® Avrupa Konseyi tiyeleri
acisindan bir anlamda vicdani ret hakkinin éniindeki son uluslararasi
engel de kaldirilmistir.

Yehova'nin Sahidi olan basvurucu zorunlu askerlik hizmeti yeri-
ne kamu hizmeti gérmeyi talep etmis; ancak Ermenistan’da o sirada
boyle bir alternatif hizmetin olmamasi nedeniyle hapis cezasina carp-
tirilmustir. Basvurucu, hakkindaki mahktmiyet kararmin ATHS m. 9'u
ihlal ettigi gerekcesiyle basvuruda bulunmus, Daire’nin ihlal bulun-
madigini belirten karari tizerine bu sefer de karar1 Biiytik Daire’nin
ontine tagtmustir. ATHM kararinda “yasayan canh belge” doktrini 1s181n-
da vicdani ret konusundaki uluslararas: ve bolgesel diizeydeki giincel
gelismeleri degerlendirmistir.”® Bu degerlendirmenin sonucu olarak

49 Cinar, s. 158.

0 Avrupa Konseyi tiyesi devletlerde vicdani retle ilgili diizenlemeler hakkinda
daha detayl bilgi i¢cin bkz. https://www.ebco-beoc.org/sites/ebco-beoc.org/
files/attachments/2022-03-21-EBCO_Annual_Report_2021.pdf (Erisildigi Tarih:
13.05.2023).

51 Bayatyan/Ermenistan, Basvuru No. 23459/03, 07.07.2011.

2 Bayatyan Karari’min detayli bir incelemesi icin bkz. Kerem Altiparmak,
“Bayatyan'm Gortinmeyen Yiizii: Asagilayict Muamelenin Alenilesmesi”.
Makaleye  http://www.ihd.org.tr/images/pdf/4yargioneri/Bayatyan-Karari-
Yorum_Kerem_Altiparmak.pdf sitesinden erisilebilir (Erisildigi Tarih: 06.05.2023).

5 Cinar, s. 173.
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da m. 4 ve 9 arasindaki baglantiy1 kirarak vicdani reddi tek basia m.
9 kapsaminda bir hak olarak degerlendirmistir.>*

I1I. TURKIYE'DE VICDANI RET

A. Tarihsel Siire¢ ve ATHM’e Konu Olan Davalar

Birinci Diinya Savas1 donemindeki asker kagag1 meselesi savasin
icindeki tiim devletler igin bir sorun teskil etmekteydi ve Osmanli Im-
paratorlugu bu sorunu fazlasiyla yasayan devletlerden biriydi. Muslii-
man olmayanlarin hatta Miisliiman gruplarin bile bir kisminin asker-
likten muaf tutuldugu Osmanli Imparatorlugu’nda heniiz savas sona
ermeden yaklasik 300.000 asker kacagmin oldugu bilinmektedir.”
Milli Miicadele doneminde de benzer sekilde asker kagaklariyla mii-
cadele edilmek durumunda kalinmistir.>

Sayilar1 inanilmaz boyutlara ulasan tiim bu asker kagaklarinimn vic-
dani retgi olduklarini ya da en azindan vicdani retgilerin genel olarak
dayandiklar: saiklerle hareket ettiklerini sdylemek elbette miimkiin
degildir. Ancak en azindan, ordu-millet anlayisina, askerligin kutsal
sayllmasina ve cogunlugu tarafindan benimsenen Islamiyet inanci-
nin acitk emirlerine™ ragmen askerlik hizmetinden ka¢inma kavrami-
nin bu topraklarda pek de yeni olmadig sdylenebilir. Ancak yine de
Turkiye'nin, genel anlamda vicdani retle olan iliskisi diger devletlere
kiyasla daha geg¢ baslamistir.

Tuirkiye bu kavramla ilk kez 1990 yilinda Tayfun Goniil ve Vedat
Zincir'in Sokak Dergisi'nde askerligi reddettiklerini duyurmasiyla ta-
nismis® ve bu aciklamalar kisa siirede biiyiik bir yanki uyandirmis-

> Ozl s. 521, 522.

5% Ziircher, s. 60, 61.

56 Ziircher, s. 63.

57 Kur’an, Enfal Suresi, 15-16. Ayet: “Ey Miiminler! Inkar edenlerle savasta kars: kar-
stya gelince onlara arkanizi déntip kagmayin. Kim savas i¢in yer degistirmek veya
baska bir birlige katilmak amaciyla olmaksizin savas sirasinda diismana arkasini
dontip kacarsa Allah’in 6fkesine ugramis olur, onun varacagi yer cehennemdir, ne
kot bir son!”

Coskun Usterci/ Ugur Yorulmaz, “Tiirkiye’de Vicdani Red”, Carklardaki Kum:
Vicdani Red, Diistinsel Kaynaklar ve Deneyimler (Hazirlayan Ozgiir Heval
Cmar/Coskun Usterci), {letisim Yayinlari, Istanbul 2014, s. 217.
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tir. 1992"de Savas Karsitlar1 Dernegi'nin kurulmasiyla birlikte vicdani
redde yonelik calismalar daha gortintir olmus ve ilk agiklamalari hizla
baska vicdani retgilerin agiklamalar takip etmistir.”

Turkiye’deki vicdani ret aciklamalar: bir yandan artmaya devam
etse de i¢ hukukta herhangi bir olumlu hareketlenme goriilmemistir.
Talepleri bir hak olarak diizenlenmeyip aksine kendilerine yonelik ce-
zalandirmalar artarak devam edince vicdani retciler bu sefer davalari-
n1 AlTHM e tagimaya baglamistir. Vicdani retgi Osman Murat Ulke nin
bagsvurusuyla® baglayan AIHM siireci Yunus Ercep, Fethi Demirtas,
Halil Savda, Mehmet Tarhan ve Caglar Buldu'nun bagvurulariyla® de-
vam etmistir. Basvurucular arasinda Yunus Ercep ve Fethi Cigek gibi
Yehova'nin Sahidi olduklar1 gerekgesiyle askerligi reddeden dini pa-
sifistler yer aldig1 gibi tamamen din dis1 saiklere sahip kisiler de yer
almaktaydi.

Osman Murat Ulke aldig1 sekiz ayr1 mahk(miyet karariyla top-
lam 701 giin hapis cezasina garptirilmis ardindan da ATHS m. 3, 5, 8
ve 9'un ihlal edildigi gerekcesiyle AIHM e basvurmustur. Bayatyan
Karar'ndan oncesine denk gelen bu basvuruda AIHM, m. 9 yoniin-
den bir inceleme yapmamustir. Ancak AIHM, vicdani retle ilgili olarak
AIHS m. 3'te diizenlenen iskence yasagimin ihlal edildigi tespitinde
bulunmus ve basvurucunun defalarca mahktm edilmesinin kendisin-
de bir korku ve 1stirap uyandirabilecegini bu durumun da kisiyi kiictik
diisuirtip itibarsizlagtirarak yaralayabilecegini ifade etmistir.*

Ulke davasinda AIHMnin bir diger cnemli tespiti ise “sivil 5liim”
ifadesi olmustur. AIHM “... basvuran aleyhinde stirdiiriilmiis olan ¢ok
sayida cezai kovusturma, bunlarin sonucunda giydigi hiikiimlerin birikmis
sonuglari, kovusturma ve mahkumiyetlerin birbirini stirekli olarak izlemesi
ve kovusturmalarin omiir boyu devam etme ihtimali dikkate alindiinda, bu
yaptirimlary askerlik hizmetinin yerine getirilmesi amactyla orantisiz bul-

% Usterci/Yorulmaz, s. 218, 219.

60 Ulke/Tiirkiye, Bagvuru No. 39437/98, 24.01.2006.

o1 Ercep/Tiirkiye, Bagvuru No. 43965/04, 22.11.2011; Fethi Demirtas/ Tiirkiye, Bas-
vuru No. 37819/03,10.01.2012; Savda/ Tiirkiye, Basvuru No. 42730/05, 12.06.2012;
Tarhan/Tiirkiye, Bagsvuru No. 9078/06, 17.07.2012; Buldu ve Digerleri/ Tiirkiye,
Basvuru No. 14017/08, 03.06.2014.

62 Cinar, s. 171.
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maktadir. Sozii edilen uygulamalar daha ziyade basvuramn diistinsel kisiligi-
ni bastirmakta, basvuranda korku, sikinti, alcalma ve kiiciik diismeyle birlikte
higlik duygusu uyandirmakta, direncini ve istegini kirmaktadir. Basouranin
gizlenerek yasamaya hatta “sivil oliim” olarak tabir edilebilecek bir yasantiy
stirmeye zorlanmasi demokratik bir toplumdaki cezalandirma rejimine uygun
degildir.”*® demek suretiyle vicdani retcilere yonelik tekrarlanan yapti-
rimlarin haksizligina ve orantisizligina deginmistir.

AIHM, Bayatyan Karar'yla ictihadini degistirdikten sonra onii-
ne gelen basvurularda Tiirkiye'nin AIHS m. 9'u ihlal ettigine karar
vermistir. Yine “sivil ¢liim” ifadesini de kullanmaya devam etmistir.
AIHM, Tiirkiye'de alternatif hizmet secenegi olmaksizin kisilere zo-
runlu askerligin dayatilmasinin ve sonu gelmeyen cezai yaptirimlarin
uygulanmasinin vicdani retgileri sivil 6liime mahktm ettigini defalar-
ca yinelemistir.*

AIHM’in ihlal kararlar1 sonrasi vicdani retciler tarafindan Anaya-
sa Mahkemesi'ne yapilan basvurular ise uzun yillar ge¢gmesine rag-
men hentiz sonuclanmamustir. Anayasa Mahkemesi'nin bu yaklasimi
ve asagida deginilecegi tizere vicdani reddin taninmasina yonelik ola-
rak herhangi bir diizenleme yapilmamasi Tiirkiye’ye yonelik elestiri-
leri artirmaktadir.®

B. I¢c Hukuk

Anayasa’daki Diizenlemeler

1982 Anayasasi’'nin “Vatan Hizmeti” baslikli 72. maddesine gore:
“Vatan hizmeti, her Tiirkiin hakki ve odevidir. Bu hizmetin Silahli Kuvvet-
lerde veya kamu kesiminde ne sekilde yerine getirilecegi veya getirilmis sayi-
lacagr kanunla diizenlenir” .

1982 Anayasasi’ndaki bu diizenlemenin 1961 Anayasasi’ndaki
karsiligr m. 60’a denk gelmektedir. 1961 Anayasast m. 60, 20.09.1971
tarihinde degisiklige ugramadan énce “Milli Savunma Hak ve Odevi”

3 Ulke / Tiirkiye Karar1'nin Disisleri Bakanligr Avrupa Konseyi ve Insan Haklar1 Ge-

nel Mudiir Yardimcilig tarafindan yapilan 6zet gevirisi, s. 7.

o4 Cinar, s. 184.

5 Bkz. https:/ /inancozgurlugugirisimi.org/ turkiyede-askerlik-hizmetine-karsi-
vicdani-ret-raporu/ (Erisildigi Tarih: 06.05.2023).
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basligini tasimaktaydi. Diizenlemenin ilk haline gore: “Yurt savunma-
sina katilma, her Tiirkiin hakk: ve ddevidir. Bu odev ve askerlik yiikiimii ka-
nunla diizenlenir”. 20.09.1971 tarihli degisiklikle birlikte m. 60 “Vatan
Hizmeti” bashgmi alarak “Vatan Hizmeti, her Tiirkiin hakk: ve odevidir. Bu
ddevin, Silahli Kuvvetlerde veya kamu hizmetlerinde ne sekilde yerine getiri-
lecegi kanunla diizenlenir” seklinde diizenlenmistir.

Gortilecegi tizere daha baskici ve kazuistik olarak nitelendiri-
len 1982 Anayasasi’'nda, daha 6zgiirliikcti olarak nitelendirilen 1961
Anayasasi’nin® vatan hizmetine iliskin son diizenlemesinin esas alin-
mas1 uygun goriilmiis ve hatta bu diizenlemeye “yerine getirilmis say-
lacag1” gibi oldukg¢a 6nemli bir ibarenin eklenmesi de tercih edilmistir.
Kanun koyucu tarafindan yapilan bu tercih dikkate degerdir. Zira m.
72'nin gerekcesinde® de bu bilingli degisiklik icin “... vatan ddevinin ye-
rine getirilmis sayilacag hallerin gelecekte kanunlarla diizenlenmesine imkan
vermek”ten bahsetmektedir.

Anayasa’nin sistematiginden ve amagsal yorumdan hareketle zo-
runlu askerligin anayasal bir gereklilik oldugunu soylemek miimkiin
degildir.®® Ancak Anayasa’nin acik hiikmiine ragmen asagida da de-
taylica incelenecegi tizere 7179 sayil1 Askeralma Kanunu'ndaki diizen-
lemeyle birlikte vatan hizmeti, sadece Tuirkiye Cumhuriyeti'nin erkek

66 Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara 2018, s. 57-69.

Maddenin tam gerekgesi asagidaki sekildedir:
“Vatan hizmetini diizenleyen Danisma Meclisi'nin kabul ettigi 81 inci maddede
yer alan “... ne sekilde yerine getirilecegi” deyimi “... ne sekilde yerine getirilecegi
veya getirilmis sayilacag1” seklinde degistirilmistir. Yabanci tilkelerde isci sifati ile
calismakta olan ve oturma hakkina sahip bulunan askerlik ytiktimliisii is¢ilerin,
belli miktarda yabanci tilke parasimi 6demeleri ve iki aylik askerlik temel egiti-
mine tabi tutulmalar: suretiyle, vatan 6devini yerine getirmis sayilacaklar: kabul
edilmektedir. Buna benzer sekilde vatan 6devinin yerine getirilmis sayilacagi hal-
lerin gelecekte kanunlarla diizenlenmesine imkan vermek ve kanun koyucuya bu
yonden 1s1k tutmak amaciyla maddede gerekli degisiklik yapilmistir”.

%8 Osman Can, “Vicdani Redde Anayasal Bakis”, Hukuk Giindemi Dergisi, 2006, S.
4, s.12. Aksi yonde bir goriis icin bkz. Omer Faruk Eminagaoglu, “Ozgiirliik ve
Vatan Hizmeti”, Radikal Gazetesi, 22.08.2005. Ancak eski bir Cumhuriyet Savci-
st olan Eminagaoglu Anayasa’daki vatan hizmeti kavraminin askerlik hizmetini
kastettigini ileri stirmekle birlikte vicdani retgilerin zorla askerlik hizmetine tabi
tutulmalarmnin vicdan 6zgtirlugtini kisitlamasi sebebiyle Anayasa’ya aykir1 oldu-
gunu da belirtmektedir. Yine Eminagaoglu'na gore vicdan ozgtirliigiiniin mut-
laklig1 karsisinda vicdani retgilerin askerlikten muaf tutulmasinin esitlik ilkesine
aykiri oldugu da séylenemez.
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vatandaslar1 bakimidan zorunlu askerlik hizmetiyle sinirli tutulmus-
tur. Oysa Anayasa silahl1 kuvvetlerde vatan hizmetinin yerine getiril-
mesinin tek yol olmadigini, vatan hizmetinin alternatifli olarak yerine
getirilecek sekilde diizenlenmesi gerektigini ifade etmektedir.®

Anayasalarin her seyi diizenlememesi gerektigi, baz1 konularin
igeriklerinin kanun koyucu tarafindan kendi takdir yetkisiyle diizen-
lemesi gerektigi dogrudur. Ancak bu durumda da kanun koyucunun
yapacagi diizenlemelerin her zaman i¢in Anayasa’ya uygun olmasi ge-
rekmektedir. Oysa kanun koyucu vatan hizmetine iliskin diizenleme
yaparken Anayasa’da tanian vatan hizmetinin baska sekilde de go-
riilebilmesi olanagini, anayasal herhangi bir dayanak olmadan daralt-
mustir.”? Vicdani kanaat 6zgiirliigtini diizenleyen Anayasa maddeleri
de yine kanun koyucunun takdirini sinirlandirmaktadir. Anayasa m.
15/2, 24 ve 25'e gore vicdan 6zgtirltigli mutlak ve dokunulmazdir.

Vicdani ret bakimindan 6nem tegkil eden bir baska Anayasa hiik-
mii ise m. 90/5’tir. Bu hiikme gore: “Usuliine gore yiiriirliige konulmus
Milletlerarasi andlagmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya
aykirihik iddiast ile Anayasa Mahkemesine bagvurulamaz. Usuliine gore yii-
riirliige konulmus temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin milletleraras: andlagma-
larla kanunlarin aym konuda farkly hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek
uyusmazliklarda milletleraras: andlagma hiuiktiimleri esas almir”.

AIHM vicdani reddi sozlesme kapsaminda inang 6zgiirligiine
iliskin bir hak olarak degerlendirmekte ve Anayasa m. 90/5 de tarafi
oldugumuz AIHS'in kanunlarin iizerinde oldugunu acikca ifade et-
mektedir.”! Bir uyusmazlik halinde uluslararas: antlasmalara tsttinliik
tanimasi gereken merciler de mahkemeler olacaktir.”

Ozetle, Turkiye’de vicdani reddin bir hak olarak taninmasina yo-
nelik yapilmas: gerekecek degisiklikler aslinda pek bir zorluk iger-
memektedir. Zira 1982 Anayasas1 m. 72'de acikca silahli kuvvetlerin

69 Can, s. 12.

0 Ozli, s. 527.

L Ogli, s. 528.

72 Ozbudun, s. 231. Mahkemelerin vicdani reddi Anayasa m. 90 ve AIHS kapsamin-
da yorumladiklar: bazi kararlar1 ve bu kararlarin degerlendirmeleri icin bkz. Rana
Goksu, “Yargilanan Vicdani Ret Hakk1”, Ttirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2017, S. 129,
s. 51-54.
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yaninda kamu kesiminde de vatan hizmetinin yerine getirilebilece-
gini hatta yerine getirilmis sayilabilecegini diizenlemektedir. Bu dii-
zenleme, diger devletlerde vicdani retgilere taninan alternatif hizmet
kavramina oldukga yakindir. Tuirkiye herhangi bir Anayasa degisik-
ligine gerek olmadan, aksine mevcut Anayasa’nin lafzina ve ruhuna
uyarak asagida incelenecek Askeralma Kanunu'nda degisiklige git-
melidir. Boylece Tiirkiye anayasal bir gerekliligin yaninda uluslararas:
anlamda tizerine diisen sorumluluklarini da yerine getirmis olacaktir.
Gerekli yasal degisiklikler yapilana kadar ise Anayasa m. 90/5"in be-
nimsenerek AIHM igtihatlar1 1s131nda AIHS nin uygulanmasi vicdani
retcilere yonelik hak ihlallerinin 6niine gegecektir.”

Zorunlu ve Bedelli Askerlige iliskin Diizenlemeler

21.06.1927 tarihli ve 1111 sayili miilga Askerlik Kanunu m. 1’e
gore: “Tiirkiye Cumhuriyeti tebaast olan her erkek, isbu kanun mucibince as-
kerlik yapmaga mecburdur.” 2019 yilinda Askerlik Kanunu'nu ytrtrluk-
ten kaldiran 7179 sayili Askeralma Kanunu ise m. 4/1’de yine benzer
bir diizenleme getirmistir: “ Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas: olan her erkek,
askerlik hizmeti yapmaya mecburdur” .

Kanun'un acgik hiikmii karsisinda ve vatan hizmetine iliskin bagka
bir diizenlemenin bulunmamas1 nedeniyle Tiirkiye’de vatan hizme-
tini yerine getirmekle sadece erkek vatandaslarin zorunlu tutuldugu
anlasilmaktadir. Bu vatan hizmetinin yolu da Askeralma Kanunu'nda
ditizenlenen zorunlu askerlik hizmetinden ge¢gmektedir.

Turkiye’deki bu zorunlu askerlik sistemi igerisinde karsimiza bir
de “bedelli askerlik” kavrami ¢ikmaktadir. Bu kavram, askerlik hiz-
meti ylikiimliisti kisinin 6deyecegi belirli bir ticret karsisinda hizmet
stiresinin kisaltilmasi veya tamamen kaldirilmasi seklinde tanimlana-
bilir.

Bedelli askerlik Osmanlidan bu yana basvurulan bir sistemdir. Bu
sisteme miilga Askerlik Kanunu'nun ilk halinde de yer verilmis; ancak
1984 yilinda kaldirilip m. 10’da yeniden diizenlenerek idarenin ihtiyag

7 Ozli, s. 528,
74 Askeralma Kanunu ile 16.06.1927 tarihli ve 1076 sayili Yedek Subaylar ve Yedek
Askeri Memurlar Kanunu da yiirtrliikten kaldirilmistir.
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halinde basvurabilecegi bir sistem haline gelmistir.” Bu degisiklikten
itibaren bedelli askerlik sistemi Kanun’a eklenen gecici maddelerle do-
nem donem uygulanmustir.

Miilga Askerlik Kanunu'ndaki degisiklik sonrasi bedelli askerlik
sistemine ilk kez 1987 yilinda Turgut Ozal dsneminde bagvurulmustur.
1992 yilinda da bir gecici maddeyle diizenlenmistir. Hem 1987 hem de
1992 yillarinda bu sisteme basvurulmasindaki ana neden kacak ve ba-
kaya konumundaki kisilerin sayisinin azaltilmasidir. Ancak 1999 dep-
remi sirasinda bu sisteme basvurulmasindaki neden deprem sonrasi
acil ekonomik bir kaynak saglamak olmustur. 2011 ve 2014 yillarinda
ise kararlastirilan bedeli 6deyen kisiler herhangi bir temel egitim de
almadan askerlik hizmetinden muaf tutulmustur.”®

Miilga Askerlik Kanunu déneminde son olarak ise 26.07.2018 tari-
hinde eklenen gecici m. 55’]e birlikte bedelli askerlige tekrar basvurul-
mustur. Bu diizenlemeye gore asker yiiktimlusii kisilerin bu hizmet-
ten muaf tutulabilmesi icin belirli bir tutar1 ddemelerinin haricinde 21
gunliik temel askerlik egitimi de almalar1 gerekmekteydi.

Askeralma Kanunu'nun kabul edilmesiyle birlikte ise bedelli as-
kerlik devamli hale getirilmistir.”” Askeralma Kanunu m. 9/1 uyarin-
ca: “Istekli ve askerlige elverigli olanlardan Tiirk Silahli Kuvvetlerinin ihtiya-
ct dikkate alinarak Bakanlikca belirlenecek sayida yiikiimlii, 240.000 gdsterge
rakaminin ddemenin yapildigi giin gegerli olan memur aylik katsayist ile ¢ar-
prmt sonucu bulunacak bedel tutarini silahaltina alinmadan 6nce Bakanlikea
belirlenecek siirede pesin ddemeleri ve bir aylik temel askerlik egitimini ta-
mamlamalar1 hilinde askerlik hizmetini yerine getirmis sayilirlar”.

Dolayistyla bahsi gecen diizenleme, Milli Savunma Bakanliginca be-
lirlenecek sayida kisinin hem belirtilen tutar1 ddemesini hem de bir aylik
temel askerlik egitimini tamamlamasim 6ngormektedir. Bedelli askerlik
icin talepte bulunan kisi sayisinin Milli Savunma Bakanhiginca belirlenen
sayidan fazla olmasi durumunda ise bedelli askerlikten yararlanacak kisi-
ler Askeralma Kanunu m. 9/2 uyarinca kurayla belirlenmektedir.

7 Isiklar, s. 19.

76 https:/ /www .bbc.com/ turkce/haberler-turkiye-44858799; https:/ /www.
cnnturk.com/turkiye/gecmisten-gunumuze-turkiyenin-bedelli-askerlik-
tarihi?page=6 (Erisildigi Tarih: 07.05.2023).

77 Bkz. Askeralma Kanunu m. 9.
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Vicdani ret konusu disinda da bedelli askerlik hizmeti zorunlu
askerlik hizmetiyle birlikte ¢okca tartisilmaktadir. Bedelli askerligi
destekleyenler oldugu gibi elestirenler de mevcuttur. Elestirilerin bir
kismu, askerlikten muaf tutulmanin belirli bir bedelin 6denmesine bag-
I1 tutulmasiyla bir esitsizligin yaratilmasina yoneliktir. Boylece ekono-
mik durumu daha kétii olan kisiler askere gitmek zorunda kalmakta-
dir.

Bedelli askerlige iliskin diizenlemeler Anayasa m. 10’a aykir1 ol-
dugu gerekgesiyle Anayasa Mahkemesi'ne de tasinmis; ancak Anaya-
sa Mahkemesi soz konusu diizenlemelerde herhangi bir ihlal gérme-
mistir.”

Tartismalarin bir kismu ise vicdani retle ilgili olarak gerceklesmek-
tedir. Bedelli askerlik sistemine olan ihtiya¢ insanlarin su ya da bu
sebeple askerlik hizmetini yerine getirmek istemediklerini gostermek-
tedir. Bu kisiler genel olarak zorunlu askerlik kurumunun varligina
bir elestiri yoneltmese de ekonomik, mesleki, akademik vb. kaygilarla
asker olmak istememekte, mesleki hayatlarina devam etmelerinin hem
kendileri hem de toplum icin daha iyi oldugunu diistinmektedir. Dev-
let ise asker kacaklarinin sayisini azaltmak, ekonomik bir kaynak elde
etmek ve asker fazlas1 durumunu 6nlemek igin sayilar1 ytiz binleri bu-
lan bu kisilerin isteklerini kabul etmektedir. Ancak vicdani kanaatleri
geregi askerlik hizmetini yerine getirmek istemeyen kisilerin talepleri
tizerinde durulmamaktadir.

Turkiye’deki bedelli askerlik sisteminin, diger devletlerdeki alter-
natif sistemlere karsilik gelebilecegini soylemek mtimkiin degildir. Zira
bedelli askerlikte 6denen bedel yine askerlik kurumuna karsilik olarak
ddenmekte dolayisiyla sivil bir nitelik tassmamakta ve kisa stireli de
olsa kisi temel bir askerlik egitiminden ge¢mektedir.” Bu nedenle zo-
runlu askerlik sisteminin alternatiflerinin su an i¢in Ttirkiye’de oldugu
sekliyle bedelli askerlik sistemiyle sinirlandirilmamasi, vicdani retgile-
rin taleplerinin de uluslararasi ytiktimltltiklere uygun olarak dikkate

78 Bu yondeki Anayasa Mahkemesi kararlar1 icin bkz. 2001/73 E., 2004/12 K.
11.02.2004 T.; 2015/12 E., 2015/15 K., 18.02.2015 T.; 2016/5 E., 2016/152 K,
07.09.2016 T.

Kald1 ki Askeralma Kanunu m. 9.6 uyarmca “yoklama kagag, sakli veya bakaya
olanlar” bedelli askerlikten de yararlanamamaktadir.

79
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alinmas1 gerekmektedir. Hentiz buna yonelik bir gelisme olmasa da
zaman zaman tek tip askerlik seklinde profesyonel orduya gecilebile-
cegi yoniinde askeri kaynaklardan aciklamalar yapilmaktadir.®® Ancak
yine de ne bedelli askerlik diizenlemelerinin getirilecegi sirada ne de
askerlik sisteminin kalic1 olarak degistirilmesine yonelik bu agiklama-
larda vicdani retgilerin durumuna deginilmistir.

IV. VICDANI RETCILERIN KARSILASTIGI YAPTIRIMLAR

Ttirkiye’deki vicdani retgilere, ret hareketinin ortaya ciktig: ilk za-
manlardan beri gesitli suglar isnat edilmektedir. Ayn1 zamanda eylemle-
ri neticesinde kendilerine cesitli disiplin islemleri de uygulanmaktadir.

Vicdani retgilerin yargilandiklar: suglarin basinda 5237 sayili Ttirk
Ceza Kanunu (“TCK”) m. 318'deki “halki askerlikten sogutma”®! ve
319'daki “askerleri itaatsizlige tesvik” suclar1 gelmektedir. Bu suglarin
yaninda orduya yonelik elestiriler TCK m. 216’daki “halki kin ve diis-
manliga tahrik veya asagilama” ve 301'deki “Tuirkliigti, Cumhuriyeti,
devletin kurum ve organlarini asagilama” suclar1 kapsaminda deger-
lendirilebilmektedir.®

Yine Askeri Ceza Kanunu'ndaki cesitli maddeler nedeniyle de vic-
dani retciler yargilanabilmektedir.* Askeri Ceza Kanunu m. 45 ise “Bir
sahsin hareketini vicdanina veya dinine gore lazim saymis olmasi, yapmak
veya yapmamakla vukua gelen bir cezayr mucip olmasina mani tegkil etmez”
demek suretiyle acikca vicdani reddin askerlik hizmetini yerine getir-
memek i¢in bir neden olamayacagini ve verilecek bir cezay1 ortadan
kaldirmayacagini diizenlemistir.

80 Milli Savunma Bakaru Hulusi Akar'm ve Cumhurbaskanhig1 sozciisii Ibrahim

Kalmn’m bu yondeki agiklamalari i¢in bkz. https:/ /www.haberturk.com/kalici-
bedelli-askerlik-nedir-askerlik-dusecek-mi-iste-son-durum-2177548; http://
www.milliyet.com.tr/akar-dan-kararlilik-vurgusu--siyaset-2713226/  (Erisildigi
Tarih: 07.05.2023).

TCK m. 318 ve 6zel olarak vicdani ret kapsaminda incelemesi hakkinda detayli
bilgi icin bkz. Gokge Serim, “Vicdani Ret ve Halki Askerlikten Sogutma Sugu”,
Ankara Barosu Dergisi, 2021, S. 2, s. 145 vd.

Hiilya Ugpinar, “Tiirkiye’de Vicdani Reddin Sug ve Ceza Konusu Olmast ve So-
nuglar1”, Carklardaki Kum: Vicdani Red, Diistinsel Kaynaklar ve Deneyimler (Ha-
zirlayan Ozgiir Heval Cinar/ Coskun Usterci), Tletisim Yayinlari, Istanbul 2014, s.
327.

83 Bkz. Askeri Ceza Kanunu m. 63, 66, 87/1, 93, 94.
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Bu cezalarin uygulanmasi ve yargilama asamalarinda ciddi sikin-
tilar yasanmaktadir. En buiytik sorunlardan biri non bis in idem ilkesinin
ihlal edilerek vicdani retcilerin ayni sugtan tekrar tekrar cezalandiril-
malaridir. Oysa vicdani retgilerin eylemleri aslinda farkl: kasitlar icer-
memekte, her asamada “askerlik yapmama”ya dair iradeleri teklik ve
stireklilik gostermektedir.®* Tiirkiye'nin AIHM’e konu olan davalari
kisminda belirtildigi tizere AIHM tarafindan da bu ihlale bircok dava-
da deginilmis ve Ttirkiye'nin vicdani retgileri “sivil 6liim”e mahktm
ettigi tespitinde bulunulmustur.

Bir baska biiyiik sorun ise vicdani retcilerin korkak ve vatan haini
olarak gortilmeleri nedeniyle diger mahkéimlar ve cezaevi gorevlile-
ri tarafindan siddete ugramalaridir.*® Vicdani retgi Mehmet Tarhan da
hem vicdani ret actklamalar1 hem escinsel olmasi nedeniyle onur kirici
davranislara en ¢cok maruz kalan ret¢ilerden biri olmustur.8¢

Turkiye wuluslararas1 yiiktimliliiklerini yerine getirmedigi,
Anayasa’da tanman hakki diizenlemedigi ve Anayasa Mahkemesi
vicdani retle ilgili beklenen kararlar1 vermedigi stirece vicdani retgi-
lerin bu cezai yaptirimlarla® karsilasmaya devam edecekleri goriil-
mektedir.

SONUC

Farkli motivasyon kaynaklarina sahip olsa da vicdani retgiler ge-
nel olarak, askerlik hizmetini yerine getirmeyi reddetmektedirler. Bi-
reyin vicdani kanaati bu hizmeti yerine getirmesine engel olmakta, bu
nedenle savasa ve askerlige bir kars1 ¢ikis gostermektedir. Bu kanaat
dini sebeplerden kaynaklanabilecegi gibi tamamen politik sebepler-
den de kaynaklanabilmektedir.

84

Ugpinar, s. 330.
85

Crnar, s. 251. Uluslararast Af Orgiitii'niin Tiirkiye’deki vicdani retcilere yone-
lik suclamalara ve siddete iliskin yapmis oldugu kamuoyu agiklamasi icin bkz.
https:/ /www.amnesty.org/download/Documents/40000/ eur440132010tr.pdf
(Erisildigi Tarih: 07.05.2023).

Can Baskent, Vicdani Ret Yazilari, Federe Yayinlari, Istanbul 2010, s. 38, 39.

Bu yonde yakin tarihli baz1 haberler icin bkz. https://vicdaniret.org/vicdani-
retci-alpaslan-kayaya-askere-gitmedigi-icin-ceza-verildi/; ~ https://vicdaniret.
org/vicdani-retcilere-ceza-yagmaya-devam-ediyor-firari-vicdani-retciye-verilen-
ceza-onandi/ (Erisildigi Tarih: 07.05.2023).
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En az savas kadar eski olan bu kars1 ¢ikis hareketinin tiim diinya-
da cok kolay bir sekilde benimsendigini sdyleyemeyiz. Ancak gelinen
asama itibariyle neredeyse tiim demokratik devletlerin kanaat 6zgtir-
ligitine sayg1 gostererek vicdani reddi bir hak olarak diizenledigi go-
riilmektedir. Artik uluslararast mahkemeler ve kuruluglar bakimindan
da vicdani reddin bir hak oldugu konusunda bir uzlas: hakimdir.

Devletler zorunlu askerlik hizmetini ya tamamen kaldirarak ya
da alternatif hizmetler getirerek kisilerin vicdani kanaatlerine uygun
davranabilmelerinin 6niinti agmaktadir. Bu hakkin saglanmas: baki-
mindan hicbir sorunun kalmadig: tam olarak soylenemez. Ancak en
azindan diinyanin biiyiik bir boliimii bu sorunlar telafi edebilir ve
kaldirabilir bir esiktedir.

Bu esigin gerisinde olan Tiirkiye icinse ayni seyleri sdyleyebilmek
miimkiin degildir. Uluslararas: alanda alman tiim bu yola karsin Ttir-
kiye vicdani reddi bir hak olarak diizenlemekten kacinmaktadir. Kisa
da olsa temel bir askerlik egitimini de iceren mevcut bedelli askerlik
diizenlemelerinin diger devletlerdeki alternatif sistemlere karsilik ge-
lebilecegini soylemek miimkiin degildir. Oysa gerekli diizenlemelerin
yapilabilmesi icin bir Anayasa degisikligine bile gerek yoktur. Zira
mevcut Anayasa vicdani reddin bir hak olarak taninmasina ve alterna-
tif hizmetin getirilmesine uygundur. Mevcut sorunlarin asil kaynag:
Askeralma Kanunu’dur.

Bununla birlikte vicdani retciler halk: askerlikten sogutma vb. sug-
lar karsisinda sonu gelmez sorusturmalara, yargilamalara ve cezalan-
dirilmalara maruz birakilarak bir kisir dongtintin icine girmektedir.

Anayasa’da gecen vatan hizmetinin bircok farkli sekilde gercek-
lestirilmesi miimkiin oldugundan, zorunlu askerlik yerine alternatif
bir hizmetin getirilmesine dahi gerek yoktur. Asamali bir gegis 6ngo-
riilecekse de getirilecek alternatif hizmetin herkesi kapsayici ve tama-
men sivil nitelikli olmas1 gerekir. Bununla birlikte vicdani retgilerin,
vicdani kanaatleri nedeniyle cezalandirilmalarinin éniine gecebilmek
icin ceza kanunlarinda da degisiklik yapilmalidar.
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