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YUKUMLULUGU: NORMATIF DUZENLEMELER
VE AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESI
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CHILD VICTIMS OF SEXUAL ABUSE: AN ASSESSMENT IN LIGHT
OF NORMATIVE FRAMEWORKS AND THE CASE LAW OF THE
EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
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Ozet: Bu calisma, Avrupa insan Haklart Mahkemesi’nin (AiIHM)
cocuklara yonelik cinsel istismar iddialarinin sorusturulmasinda dev-
letin pozitif ylkimliliiklerine iliskin éne ¢ikan igtihatlarini analiz
etmektedir. AIHM kararlarinda, ¢cocuklarin maruz kaldigi cinsel istis-
mar iddialarinin etkili, yasa duyarli ve ¢ocuk dostu usullerle sorustu-
rulmasinin, Avrupa insan Hahlar S6zlesmesi’nin 3. ve 8. maddeleri
kapsaminda devletler agisindan temel bir yiikiimlilik oldugu vur-
gulanmaktadir. incelenen kararlar, cocuk beyanlarinin degerlendiril-
mesinde yasa duyarsiz ve kati usuli yaklasimlarin, delil dislanmasina
ve ikincil magduriyete yol agabilecegine isaret etmektedir. Calisma,
AIHM’nin ¢ocuk koruma alanindaki yerlesik ictihadr 1siginda, cocuk
cinsel istismarina iliskin etkili sorusturma yikimlalaginin kapsami-
ni ortaya koymakta; ayrica Tirkiye baglaminda, AIHM kararlarinda
tespit edilen risk alanlariyla baglantili olarak cocuk dostu adalet sis-
teminin giliclendiriimesine yonelik hukuki ve kurumsal degerlendir-
melere yer vermektedir. Makale, ¢cocuklara yénelik cinsel istismarin
yalnizca bireysel bir su¢ degil, ayni zamanda ciddi bir insan haklari
ihlali oldugunu vurgulamakta ve AIHM ictihadinin ¢ocuk adalet sis-
temlerine y6n veren roliinii ortaya koymaktadir.
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Abstract: This study analyzes the leading jurisprudence of the
European Court of Human Rights (ECtHR) concerning the state’s
positive obligations in the investigation of allegations of sexual
abuse against children. The Court’s case law emphasizes that alle-
gations of child sexual abuse must be investigated through effec-
tive, age-sensitive, and child-friendly procedures, which constitute
a fundamental obligation of states under Articles 3 and 8 of the
European Convention on Human Rights. The examined judgments
indicate that rigid and age-insensitive procedural approaches to the
assessment of child testimony may lead to the exclusion of evidence
and secondary victimization. In light of the ECtHR’s established ju-
risprudence on child protection, the study delineates the scope of
the obligation to conduct effective investigations into child sexual
abuse and, in the Turkish context, presents legal and institutional
assessments aimed at strengthening a child-friendly justice system
in response to the risk areas identified in the Court’s case law. The
article underscores that sexual abuse against children is not merely
an individual criminal offense but also a serious human rights viola-
tion, and highlights the guiding role of the ECtHR’s jurisprudence in
shaping child justice systems.

Keywords: Child sexual abuse, European Court of Human
Rights, positive obligations, child friendly justice, effective investi-
gation.

GIRIS

Cocuklara yonelik cinsel istismar, 6zellikle devletin bu tiir ihlalleri
onleme, sorusturma ve giderme yiikiimliiliiklerini yerine getirmemesi
halinde, insan haklariin en agir ve en hassas ihlallerinden birini teskil
eder. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), cocuklarin dogalari
geregi tasidiklar1 kirilganlik nedeniyle Avrupa insan Haklar1 Sozles-

mesi (ATHS) kapsaminda 6zel bir korunmaya ihtiyac duyduklarini de-
falarca vurgulamustir.

Bu makale nitel analiz yontemiyle yapilandirilmistir. Cocuk cin-
sel istismarz ile ilgili 6ne ¢ikan ATHM Kararlary; olay ve mahkeme de-
gerlendirmesi temalar altinda incelenmistir. Ozellikle cinsel istismara
ugrayan ¢ocuklarin korunmasi konusundaki devlet yiiktimliiltiklerini,
travma duyarli adalet sistemlerinin gereklili§ini ve ¢ocuklarin etkili
sekilde adalete erisimi analiz edilmektedir.

Calisma biiytik 6l¢tide Avrupa Insan Haklar1 hukuku cercevesinde,
AIHS ve ATHM ictihatlarina odaklanmaktadir. Dolayistyla, BM Cocuk
Haklar1 Komitesinin kararlar1 calisma kapsaminda ele alimmamustir.
Ayrica, uygulamayi daha iyi anlamak i¢in yapilacak alan arastirmalar:
(6rnegin uzmanlarla miilakatlar, vaka incelemeleri, durusma gozlemle-



TBB Dergisi 2025 (181) Zeynep REVA 371

ri) bu ¢calisgmanin kapsami disinda kalmistir. Uluslararas: insan haklar:
hukuku, 6zellikle cocuk haklar: ve cinsel siddet alaninda stirekli gelis-
mektedir. Bu nedenle, bu makalede sunulan bulgular ve politika ¢ne-
rileri gelecekteki AIHM kararlari, yasal reformlar ve yeni uluslararasi
standartlarla birlikte yeniden degerlendirilme ihtiyac1 dogurabilir.

I. COCUK CINSEL ISTISMARI: KAVRAMSAL CERCEVE

A. Cocuk Cinsel Istismarinin Tanim1

Cocuk cinsel istismari, genel olarak, gocugun tam olarak anlaya-
mayacagl, rizasmi bilingli bicimde veremeyecegi ya da iginde bulun-
dugu toplumun yasal diizenlemeleri ve ahlaki normlariyla gelisen cin-
sel bir etkinlige dahil edilmesi olarak tanimlanmaktadir. Diinya Saglhk
Orgiitii'ne (WHO) gore, cocuklarin cinsel istismari; teghircilikten uy-
gunsuz dokunmaya, cinsel saldiridan pornografi yoluyla istismara ka-
dar uzanan cesitli eylemleri kapsamaktadir.'

Cocuklara yonelik cinsel istismar, ¢ocuk istismari tiirleri arasind
saptanmasi en giic olanidir. Genellikle gizli kalmasi ve olaylarin yet-
kili mercilere bildirilmemesi, bu tiir istismarin hem erken miidahale
hem de uzun vadeli koruma agisindan 6nemli riskler barindirmasina
yol agmaktadir.? Cocuk cinsel istismarinin hem kisa hem de uzun va-
dede cocuklar tizerinde ciddi psikolojik, sosyal ve gelisimsel etkileri
bulunmaktadir.® Literatiirde, cocuk cinsel istismarini tamimlamak igin

! World Health Organization, Responding to Children and Adolescents Who Have
Been Sexually Abused: WHO Clinical Guidelines (Geneva: World Health Or-
ganization, 2017), https://www.who.int/publications/i/item/9789241550147
(Erisim: 30 Temmuz 2025).

2 Arthur H. Green, “Child Sexual Abuse: Immediate and Long-Term Effects and
Intervention,” Journal of the American Academy of Child & Adolescent Psychi-
atry 32, no. 5 (1993), s. 890-902; John N Briere, Child Abuse Trauma: Theory and
Treatment of the Lasting Effects (Newbury Park, CA: Sage Publications, 1992), s.
32-38; Oguz Polat, Tum Boyutlartyla Cocuk Istismari, 4. Baski (Ankara: Seckin
Yayincilik, 2021), s. 101-104.

* Kathleen A. Kendall-Tackett/Linda Meyer/Williams/David Finkelhor, “Im-
pact of Sexual Abuse on Children: A Review and Synthesis of Recent Empir-
ical Studies,” Psychological Bulletin 113, no. 1 (1993), s. 164-180, https://doi.
org/10.1037/0033-2909.113.1.164; Frank W. Putnam, “Ten-Year Research Update
Review: Child Sexual Abuse,” Journal of the American Academy of Child & Ado-
lescent Psychiatry 42, no. 3 (2003), s. 269-278, https:/ /doi.org/10.1097 /00004583-
200303000-00006.
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bircok farkli terim kullanilsa da bu cesitlilik zaman zaman kavramsal
belirsizliklere ve siniflama hatalarina yol agmaktadir.* Ozellikle iki co-
cuk arasinda gerceklesen bazi cinsel davranislarin, yas ve gelisimsel
fark goz oniine alinmadan “cinsel deneyim” olarak degerlendirilme-
si, istismarin taninmasini giiclestirmektedir. Bu ttir durumlarin ayirt
edilmesinde yas farki (6rnegin 5 yas ve iizeri) ve giic dengesizlikleri
belirleyici olctitler olarak onerilmektedir.”

Amerikan Ulusal Cocuk Istismar1 ve Thmali Merkezi (NCCAN)
tarafindan 1991 yilinda onerilen tanim, kavramsal karmasay1 azalt-
mak amaciyla genis kabul gormiistiir. Buna gore, bir yetiskinin ya da
¢ocugun cinsel uyarim amaciyla baska bir ¢ocugu kullanmasi cinsel
istismar olarak kabul edilmektedir. Istismarin faili, cocuklar arasinda
belirgin gtic farklilig1 veya yas farki olmasi halinde diger bir cocuk da
olabilmektedir.®

Cesitli yazarlar farkli vurgular yapmistir. Kempe ve Kempe, co-
cugun gelisimsel olarak olgunlasmamis olmasi, cinsel eylemin anla-
min1 kavrayamamasi ve onay verememesi durumlarinda yasanan
cinsel davranislarin istismar olarak degerlendirilmesi gerektigini be-
lirtmistir.” Margolin, cocugun psiko-sekstiel gelisimini tamamlamamuis
olmasi halinde, yetiskin tarafindan cinsel uyarim ve doyum amaciyla
kullanilmast durumunu istismar olarak tanimlamistir.® Russel ise ya-
sit cocuklar arasinda karsilikli bask: icermeyen, sikint1 yaratmayan ve
dogrudan zarar vermeyen cinsel oyunlarin dogal merakin ifadesi ola-
rak goriilmesi gerektigini savunmaktadir.” NCCAN ise 18 yas altinda-
ki bireylerin bir yetiskin tarafindan herhangi bir cinsel uyarim ama-
cyla kullanilmasi seklinde tanimlamaktadir."” Baz1 tanimlarda “cinsel

Leslie Margolin, “Child Sexual Abuse: From the Therapist's Point of View,”
American Journal of Orthopsychiatry 61, no. 3 (1991), s. 435-445; Diana E. H. Rus-
sell, The Secret Trauma: Incest in the Lives of Girls and Women (New York: Basic
Books, 1986), s. 24-25.

® Ruth S. Kempe/C. Henry Kempe, Child Abuse (Cambridge, MA: Harvard Uni-
versity Press, 1978), s. 48-53;

National Center on Child Abuse and Neglect (NCCAN), Study Findings on Na-
tional Incidence and Prevalence of Child Abuse (Washington, DC: NCCAN, 1991).
NCCAN, s. 19-22.

Kempe/Kempe, s. 49.

Magolin, s. 435.

Russel, s. 112-113.

1 NCCAN,s. 6.

© ® N o
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somurt” kavrami, “istismar” teriminin yerine kullanilmakta; gocugun
kendi gelisimsel biittinltigti goz ard1 edilerek iradesi disinda cinsel ilis-
kiye zorlanmas1 bu kapsamda degerlendirilmektedir."

Birlesmis Milletler (BM) Cocuk Haklarina Dair Sozlesme'nin
(CHS) 6zellikle 34. maddesi, devletlere cocuklar her tiirlii cinsel so-
miirti ve cinsel istismardan koruma yuikiimliltugi getirmektedir. Bu
yiukimliiliik, fiziksel temas igeren fiillerin yam sira, temas igermeyen
eylemleri de kapsamaktadir.”” Finkelhor® ve Jenny ve digerleri** gibi
akademisyenler, cinsel istismarin yalnizca fiziksel degil, ayn1 zaman-
da duygusal ve psikolojik baski unsurlarini da icerdigini; cocugun gii-
veninin, otorite esitsizliginin ve gelisimsel yetersizliklerinin istismar
edildigini vurgulamaktadar.

Sonug olarak, cocuk cinsel istismari ¢ok yonlii, genis kapsamli ve
tanimlanmasi gii¢ bir istismar bi¢imidir. Fiziksel temas iceren eylem-
lerden, duygusal maniptilasyon ve gii¢ istismarma kadar uzanan bu
davranislarin erken tanilanmasi ve dogru siniflandirilmas: hem huku-
ki hem psikososyal acidan biiytik 6nem tasimaktadir.

B. Cocuklara Yonelik Cinsel Istismar Tiirleri

Cocuk cinsel istismarini bi¢cimleri ¢ok genis bir spektruma yay1l-
maktadir: Cinsel organlarin gosterilmesi, ocugun kucaga oturtulma-
s1, oral temas, pornografik materyallerde kullanilmasi, penetrasyon ve
hatta ayinsel istismar gibi farkli eylemleri icermektedir.”” Genellikle
istismarcilar yetigskin erkeklerdir, ancak ergenlerin veya akranlarin fail
oldugu durumlar da miimkiindiir. Istismar, yalnizca yetiskin-cocuk

11 Green, s. 893-894; Briere, 35.

12 Birlesmis Milletler Genel Kurulu, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi (1989), https:/ /www.
ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/convention-rights-child
(Erisim: 30 Temmuz 2025).

¥ David Finkelhor, Child Sexual Abuse: New Theory and Research (New York: Free
Press, 1984), s. 18-24.

4 Carole Jenny/James E Crawford-Jakubiak/Committee on Child Abuse and Ne-
glect, “The Evaluation of Children in the Primary Care Setting When Sexual Abuse
Is Suspected,” Pediatrics 132, no. 2 (2013), s. 558-567, https:/ /doi.org/10.1542/
peds.2013-1741.

5 Kathleen Coulborn Faller, Child Sexual Abuse: An Interdisciplinary Manual for
Diagnosis, Case and Treatment (New York: Columbia University Press, 1988), s.
52-53; Briere, s. 36.
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dinamigiyle sinirli kalmayip, gelisimsel gerilik gibi faktorler nedeniyle
es yasli cocuklar arasinda da meydana gelebilir.*®

Bu tiir olaylarin en kritik yonlerinden biri, magdurlar tarafindan
¢ogunlukla bildirilmemesidir. Diinya genelinde vakalarin yaklasik
%50’si yetkililere ulasmamaktadir.” Bildirimsizlik; failin magduru
tehdit etmesi, korku yaratmasi, cocugun utanmas: ya da kime basvura-
cagini bilememesi gibi nedenlerle iliskilidir. Ozellikle erkek ¢ocuklarm
sosyal damgalanma korkusuyla sessiz kalma egilimi daha ytiksektir."

Cocuk cinsel istismari, gesitli boyutlara gore siniflandirilmaktadr:
(Tablo-1)

Tablo-1: Cocuk cinsel istismar1 siniflandirmasi

Temasli Istismar: Temasli istismar; dokunma, oksama
veya penetrasyon gibi fiziksel temas iceren davranislar:
kapsamaktadir.

Temasl - Temassiz
Temassiz istismar: Temassiz istismar cocuga pornografi
izlettirme, ¢evrim ici maniptilasyon (grooming) veya
teghircilik gibi davraniglari icermektedir.”

Istismar aile icerisinde gerceklesebilecegi gibi (ensest), aile
disindan 6gretmen, din gorevlisi veya yabancilar tarafindan
da gerceklestirilebilir.’

_Aile Ici - Aile Dist
Istismar

Dijital teknolojilerin yayginlasmastyla birlikte, siber
manipiilasyon (cyber grooming), santaj yoluyla cinsel icerik
elde etme (sextortion) ve canli yayimn yoluyla istismar gibi
yeni tiirler ortaya ¢ikmigtir.”!

Cevrimdist -

Cevrim ici Istismar

16 Green, s. 899.

17" Briere, s. 35-37
Hiilya Uysal, “Cinsel Istismar Vakalarinin Bildirimi: Neden Susuyorlar?” Toplum
ve Sosyal Hizmet 32, no. 1 (2021), s. 53-70.

¥ Ann N. Elliott/Connie N. Carnes, “Reactions of Non-Offending Parents to the
Sexual Abuse of Their Child: A Review of the Literature,” Child Maltreatment 6,

no. 4 (2001), s. 314-331, https:/ /doi.org/10.1177/1077559501006004005.

20

Kamala London/Maggie Bruck/Stephen J. Ceci/Daniel W. Shuman, “Disclosure

of Child Sexual Abuse: What Does the Research Tell Us About the Ways That
Children Tell?,” Psychology, Public Policy, and Law 11, no. 1 (2005), s. 194-226,

https:/ /doi.org/10.1037/1076-8971.11.1.19%4.

2 Ethel Quayle/Kurt M. Ribisl, “Understanding and Preventing Online Sexual Ex-
ploitation of Children,” icinde B.L. Cutler (ed.), Encyclopedia of Psychology and

Law, cilt 2 (Thousand Oaks, CA: SAGE Publications, 2012), s. 582-586.
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Coulborn Faller tarafindan temas iceren ve icermeyen kirilimina
gore yapilan ayirim icermeyen, cinsel dokunma oral-genital seks, in-
terfemoral iliski, sekstiel penetrasyon, cinsel somdiirii, baska istismar
turlerini de igeren cinsel istismar olarak 7’ye ayirmaktadir:** (Tablo-2)

Tablo: 2: Coulborn Foller tarafindan yapilan siniflandirmaya goére ¢ocuk cinsel

istismari
Kategori Tanim Alt Turler ve Tanimlari
a) Cinsel icerikli konusmalar:
Cocuga yonelik cinsel fantezi
ve isteklerin sozlii olarak ifade
edilmesi.
1. Temas Fiziksel temas olmaksizin, |b) Teshir: Failin cinsel organlarini

Igermeyen Cinsel
Istismar

¢ocugun cinsel amaclarla
kullanilmas:.

¢ocuga gostermesi veya oniinde
mastiirbasyon yapmast.

¢) Voyerizm (rontgencilik): Failin
cocugu soyunurken veya uyarici
herhangi bir durumda gizlice
izlemesi.

2. Cinsel Dokunma

Failin ¢ocugun viicuduna,
ozellikle 6zel bolgelerine
cinsel amagla dokunmasi.

a) Oksama: Gogiis, vajina, penis,
antis gibi bolgelere dokunma.

b) Karsilikli1 dokunma: Failin
¢ocuga dokunmasi ve/veya
¢ocugun faile dokunmasinin
saglanmasi.

c) Frotaj (siirtiinme): Failin cinsel
organlarmi ¢ocugun viicuduna
veya giysilerine siirtmesi.

3. Oral-Genital
Seks

Failin kendi veya ¢ocugun
genital organina agiz

yoluyla temasta bulunmasi.

a) Cunnilingus: Ag1z-vajina
temasi.

b) Fellatio: Ag1z-penis temast.
) Analingus: Agi1z-aniis temas.

{1. Interfemoral
fliski

Penisin, cocugun bacaklar1
arasina yerlestirilerek
stirtiinme yoluyla cinsel
tatmin saglanmasi.

a) Kuru iliski: Penisin vajinaya
degil, bacaklar arasina
yerlestirilerek stirtiilmesi.

b) Vulvar siirtiinme: Penisin
vulvaya siirtiilmesi, ancak
penetrasyonun olmamast.

2 Coulborn, s. 17-21.
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Kategori Tanim Alt Tiirler ve Tanimlar:
a) Dijital/parmakla penetrasyon:
Parmakla vajinaya veya antise

giris.
Failin parmak, cinsel b) Objeyle penetrasyon: Vajina
5. Sekstiel organ veya nesneyle veya aniise yabanci cisim
Penetrasyon ¢ocugun bedenine giriste | sokulmast.
bulunmasi. ¢) Genital iliski: Penis-vajina
penetrasyonu.
d) Anal iligki: Penis-antis
penetrasyonu.

a) Cocuk pornografisi: Cocugun
cinsel icerikli gortintiilerinin
tiretilmesi, kullanilmasi veya
yayilmast.

b) Cocuk fuhsu: Cocugun para
karsiliginda cinsel eylemlerde
bulunmaya zorlanmasi.

a) Asagilama: Defekasyon,
tirinasyon gibi eylemlerle cocugu
kiigiik diisiirme.

b) Madde kullanimi: Alkol,
uyusturucu verilerek istismara
maruz birakma.

¢) Ritiielistik istismar: Dini veya
kiilt temelli grup istismarlari.

d) Aile i¢i/dis1 istismar: Ensest
dahil olmak tizere, cocugun yakin
cevresindeki kisilerce istismari.

Failin dogrudan temas
kurmaksizin, cocugu cinsel
kazang veya haz amaciyla
kullanmasi.

6. Cinsel Somiirii

Cinsel istismara asagilayici,
siddet iceren veya ¢oklu
failli eylemlerin eslik
etmesi.

7. Diger Istismar
Tﬁrleripi de Iceren
Cinsel Istismar

C. Uluslararasi Belgelerde Cocuk Cinsel Istismarina Yénelik
Diizenlemeler

Cocuk cinsel istismari ile miicadeleye yonelik temel uluslararas:
belgelerden baslicalar1 olarak; Birlesmis Milletler (BM) Cocuk Haklar1
Sozlesmesi'ni, taraf devletleri, cocuklara yonelik tiim cinsel suglar1 sug
olarak tanimlamaya ve koruyucu/6nleyici mekanizmalar gelistirmeye
zorunlu kilan Lanzarote S6zlesmesi'ni ve her ne kadar ¢ocuklardan
veya cinsel istismardan agikca stz etmese de Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesi (AIHM) tarafindan 3., 8. ve 13. maddeler kapsaminda dev-
letlerin pozitif yuktimlilikleri oldugu yontinde yorumlanan Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi'ni (AIHS) belirtmek mtmkiindiir. (Tablo-3)
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Tablo-3: Cocuk cinsel istismari ile miicadeleye yonelik baslica temel uluslararas:
belgeler

Uluslararas: Belge Madde No | Cocuk Cinsel Istismariyla flgili Ozel Vurgular

Cocuklar cinsel istismar da dahil olmak iizere
fiziksel, duygusal ve genis anlamda tiim
istismar, somiirii ve ihmal tiirlerine kars1
korunmalidir.

Madde 19

Cocuklar, cinsel somiirii ve istismardan
korunmaly; yasa dist cinsel faaliyet, fuhus
Madde 34 |ve pornografi agikca yasaklanmakta ve
onleme, koruma ve yasaklama ytiktimliltigi

getirilmektedir.
BM Cocuk Haklar1 Cocuklarin cinsel istismar amagli da dahil
Sozlesmesi® Madde 35 olmak iizere ¢ocuk ticaretinin énlenmesine

kars1 onleyici ytikiimliliik getirmektedir.

Cinsel istismari da igceren tiim sémiirii
Madde 36 | bicimlerine kars1 genel giivence
saglamaktadir.

Cinsel istismara maruz kalan ¢ocuklarin
¢ocuklarin iyilesme ve topluma yeniden
entegrasyonunu saglamak tizere uygun
onlemleri alinmasini gerektirmektedir.

Madde 39

Cinsel istismar, bu madde kapsaminda
devletin pozitif ytikiimliltigii olarak
yorumlanmaktadir. Ornegin cinsel istismar
Madde 3 magduru ¢ocugun yargilama siirecinide
birden fazla kez dinlenmesini iskence/kotii
muamele yasaginin ihlali kapsaminda goren
AIHM Kararlar1 mevcuttur.

Avrupa Insan Haklar1
Sozlesmesi*

Cinsel istismar, cocugun mahremiyetine agir

Madde 8 miidahale olarak degerlendirilmektedir.

% Birlesmis Milletler Genel Kurulu, Cocuk Haklar1 Sozlesmesi (1989). .
% Avrupa Konseyi, European Convention on Human Rights (ECHR-AIHS) (1950),
https:/ /www.echr.coe.int/ documents/convention_eng.pdf.
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Cinsel istismar 6zel bir sug kategorisi olarak
Madde 18 | diizenlenmekte olup cocugun korunmasina
iliskin kapsaml1 hiikiimler icermektedir.

Cocuklarin fuhusuna iliskin suglarin
cezalandirilmasi gerektigine ve koruyucu-
onleyici sistemler kurulmasi gerektigine dair
diizenleme igermektedir.

Madde 19

Cocuk (gercek veya temsili ¢ocuk)
pornografisineiliskin suglarin
cezalandirilmasi gerektigine ve koruyucu-
onleyici sistemler kurulmasi gerektigine dair
diizenleme icermektedir.

Madde 20-
Lanzarote 21
S6zlesmesi®

Cinsel maksatlarla cinsel istismara veya
cinsel faaliyetlere tanik olmasina kasten
neden olmanin sug olarak diizenlenmesi
gerekmektedir.

Madde 22

Cocuklara cinsel amaclarla belirli
faaliyetlere katilmalarin teklif edilmesinin
Madde 23 | cezalandirilmasi gerektigine ve koruyucu-
onleyici sistemler kurulmasi gerektigine dair
diizenleme icermektedir.

D. Cocuk Cinsel Istismar1’nin Psikolojik ve Toplumsal
Sonuclar1

Cocukluk doneminde yasanan cinsel istismarin uzun vadeli et-
kileri arasinda travma sonrasi stres bozuklugu, depresyon, anksiyete
bozukluklar: ve intihar diistinceleri yer almaktadir.”*® Sosyal damga-
lanma ve kurumlarin magdura inanmama egilimi, travmanin derin-
lesmesine ve magdurlarin adalete erisim arayisindan vazge¢melerine
yol agmaktadir.?”

% Avrupa Konseyi, Council of Europe Convention on the Protection of Children
against Sexual Exploitation and Sexual Abuse (Lanzarote Sozlesmesi) (2007),
https:/ /www.coe.int/en/web/conventions/full-list/- / conventions / treaty /201.

% Kendall ve digerleri, s. 168-170; Putnam, s. 275.

#  Uysal, s. 53-56.



TBB Dergisi 2025 (181) Zeynep REVA 379

II. ATHM’NIN COCUKLARIN CINSEL iSTISMARI
OLGULARINA GENEL YAKLASIMI

A. ATHM'nin Cocuk Koruma Sistemindeki Rolii

ATHM, ATHS uyarinca kurulan ve taraf devletlerin bireyleri - zel-
likle de gocuklari - insanlik dis1 veya asagilayict muameleye karsi koru-
ma yuktimlultklerini yerine getirip getirmedigini denetleyen merkezi
bir yargi orgamdir. AIHM, ayn1 zamanda &zel ve aile hayatina saygi
hakkinin (madde 8) ve etkili basvuru hakkinin (madde 13) ihlallerini
de incelemektedir. Her ne kadar ATHS cocuklar1 acikca anmasa da, co-
cuklar s6z konusu oldugunda devletin daha yiiksek bir 6zen ytikiim-
liltigti bulundugu yerlesik ictihatlarda bircok kez vurgulanmustir. Bu
durum ozellikle istismar, somdiirii ve usuli kirilganlik iceren durumlar
icin gecerlidir.”

B. AIHM'nin Cocuk Cinsel Istismari ile Ilgili One Cikan
Kararlar1

1. X ve Y v. Hollanda Karar1 (No. 8978/80, 26 Mart 1985)*

a) Olay: Basvuruya konu olayda, Hollanda’da 6zel bir bakim
kurumunda kalan ve zihinsel engeli bulunan 16 yasindaki Y, kurum
miudiriiniin damadi tarafindan cinsel saldirtya maruz kalmistir. Mag-
durun zihinsel durumu nedeniyle olay1 kavrama ve hukuki stirecleri
baslatma kapasitesinin sinirli oldugu agik olmasina ragmen, savcilik
makamlart magdurun 16 yasii doldurmus olmasi gerekgesiyle yalniz-
ca kendisinin sikdyet hakkina sahip oldugunu, babasinin onun adina
su¢ duyurusunda bulunamayacagin ileri siirerek sorusturma agma-
mustir. Bu karar, i¢ hukuk yollarinda da ayni gerekgelerle onanmustir.
Basvuranlar, mevcut yasal diizenlemelerin magdurun adalete erisimi-
ni fiilen imkansiz hale getirdigini belirterek AIHM’e basvurmustur.

b) AITHM Degerlendirmesi: ATHM, magdurun zihinsel engeli
nedeniyle etkili bicimde sikdyet hakkini kullanamayacaginin agik ol-

%8 ATHM, Soderman v. Isvec, Basvuru No. 5786/08, 12 Kasim 2013, https:/ /hudoc.
echr.coe.int/eng?i=001-126633. (Erisim Tarihi: 30 Temmuz 2025).

»  ATHM, X and Y v. Hollanda, Basvuru No. 8978/80, 26 Mart 1985, https:/ /hudoc.
echr.coe.int/eng?i=001-57587. (Erisim Tarihi: 30 Temmuz 2025).
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dugu bir durumda, yasal temsilcisinin onun adina ceza sorusturmast
baslatamamasimin ciddi bir koruma boslugu yarattigini tespit etmis-
tir. Mahkeme, Hollanda hukukunda magdurun 6zel durumu dikkate
alinmaksizin kat1 bicimde uygulanan sikayet sartinin, devletin 6zel
hayata sayg1 hakki (ATHS m. 8) kapsaminda sahip oldugu pozitif yii-
ktimliliiklerle bagdasmadigi sonucuna varmustir. Bu baglamda, dev-
letin yalnizca maddi ceza normlari olusturmakla yetinemeyecegi; aymn
zamanda kirilgan durumda bulunan ¢ocuklarin ve zihinsel engelli bi-
reylerin etkili bicimde adalete erisimini saglayacak usuli mekanizma-
lar1 tesis etmesi gerektigi vurgulanmistir. Karar, cocuklara ve kirilgan
bireylere yonelik cinsel istismar iddialarinda etkili sorusturmanin, yas
ve kapasiteye duyarli usuli gtivencelerle desteklenmesi gerektigini or-
taya koymast bakimindan AIHM igtihadinda temel bir referans nok-
tas1 olusturmaktadir. Bu karar, etkili sorusturma ve ¢ocuk dostu yarg:
stireglerinin saglanmasi bakimimndan da 6nem tasimaktadir.

2. M.C. v. Bulgaristan Karar1 (No. 39272/98, 4 Aralik 2003)*

a) Olay: Basvuruya konu olayda, 14 yasindaki bir kiz cocugu iki
erkek tarafindan cinsel saldiriya ugradigini iddia etmistir. Magdur,
olay sirasinda fiziksel direng gosteremedigini ve agik bir zor kullanma
bulunmadigini, ancak rizasmin kesinlikle mevcut olmadigini belirt-
mistir. Bulgar makamlari, ulusal ceza mevzuatinda cinsel saldir1 sugu-
nun olusabilmesi icin fiziksel direng veya cebir unsurunun aranmasi
nedeniyle, yeterli delil bulunmadig1 gerekgesiyle etkili bir ceza sorus-
turmas yuriitmemistir. Savcilik makamlari, magdurun rizasinin bu-
lunmadigna iliskin beyanlarini ve olayimn psikolojik boyutunu deger-
lendirmekten kacinmus; sorusturma bu gerekceyle sonugsuz kalmstir.
Bunun tizerine basvurucu, devletin cinsel siddet iddialarim etkili bi-
¢imde sorusturmadigini ileri stirerek AIHM’e basvurmustur.

b) AIHM Degerlendirmesi: AIHM, cinsel siddet vakalarinda so-
rusturmanin yalnizca fiziksel direng veya zorlayicilik unsurlarma in-
dirgenemeyecegini acikca ortaya koymustur. Mahkeme, magdurun
rizasinin bulunup bulunmadiginin belirleyici 6lgiit olmas: gerektigini
vurgulamis; ulusal makamlarin zor kullanma sartina asir1 vurgu yap-

0 ATHM, M.C. v. Bulgaristan, Basvuru No. 39272/98, 4 Aralik 2003, https:/ /hudoc.
echr.coe.int/eng?i=001-104387. (Erisim Tarihi: 30 Temmuz 2025).
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masinin, cinsel siddetin dogasina ve 6zellikle cocuklarin kirilganligina
aykir1 oldugunu belirtmistir. Bu baglamda Mahkeme, Bulgaristan'in
etkili bir ceza sorusturmasi yiiriitmemesi nedeniyle AIHS nin iskence
ve kotti muamele yasagini diizenleyen 3. maddesi ile 6zel hayata sayg1
hakkini gtivence altina alan 8. maddesini ihlal ettigine hiikmetmistir.
Karar, cinsel siddet magduru ¢ocuklarin korunmasi bakimindan dev-
letlerin yalnizca maddi ceza normlari olusturmakla yetinmemesi, aymn
zamanda riza kavramini merkeze alan ve magdurun yasma duyarh et-
kili sorusturma mekanizmalari tesis etmesi gerektigini ortaya koymasi
bakimindan énemli bir karardur.

3. Soderman v. Isve¢ Kararinin incelenmesi (No. 5786/08, 12

Kasim 2013)*

a) Olay: Basvuruya konu olayda, 14 yasindaki bir kiz cocugu, tivey
babasinin banyoda bulundugu sirada kendisini gizlice kayda aldig-
n1 fark etmistir. Olay, fiziksel temas icermemekle birlikte, magdurun
mahremiyetine ve kisisel alanina yonelik ciddi bir ihlal niteligi tasi-
maktadir. Isvec makamlari, olayin gerceklestigi tarihte ytriirliikte olan
ceza mevzuatinda bu tir fiilleri acik¢a cezalandiran bir diizenlemenin
bulunmamas1 nedeniyle etkili bir ceza sorusturmasi yuriitmemistir.
Basvurucu, ulusal hukukta mevcut olan hukuki boslugun kendisini
etkili bicimde korumadigini ileri stirerek AIHM' e basvurmustur.

b) ATHM Degerlendirmesi: AIHM, fiziksel temas icermeyen fiil-
lerin de cocugun 6zel hayatina ve psikolojik biittinltigtine ciddi mitida-
hale teskil edebilecegini agik¢a ortaya koymustur. Mahkeme, Avrupa
Insan Haklar1 S6zlesmesi'nin 8. maddesinin yalnizca bireylerin mah-
remiyetine yonelik dogrudan miidahaleleri degil, ayn1 zamanda bu
tiir miidahalelere kars: etkili cezai koruma saglanmasini da kapsayan
pozitif ytiktimliliikler icerdigini vurgulamistir. Isvec’in, magdurun
maruz kaldig1 gizli kayat fiilini cezalandirmaya elverisli bir hukuki ger-
¢eve olusturamamis olmasinin, ¢ocugun 6zel hayatiin ve psikolojik
biittinliigiintin yeterince korunmamasi sonucunu dogurdugu deger-
lendirilmistir. Bu nedenle Mahkeme, devletin pozitif ytiktimliiliikle-
rini yerine getirmedigi ve basvurucunun AIHS nin 8. maddesi kapsa-

st ATHM, Séderman v. Isvec, Basvuru No. 5786 /08, 12 Kasim 2013, https:/ /hudoc.
echr.coe.int/eng?i=001-126633. (Erisim Tarihi: 30 Temmuz 2025).
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mindaki haklarinin ihlal edildigi sonucuna varmustir. Karar, cocuklara
yonelik cinsel nitelikli ihlallerde, fiziksel temas bulunmasa dahi, dev-
letlerin etkili ve 6nleyici hukuki mekanizmalar kurma ytkimluligii-
nii vurgulamasi bakimindan énem tasimaktadar.

4. O’Keeffe v. Irlanda Karar1 (No. 35810/09, 28 Ocak 2014)*

a) Olay: Basvuruya konu olayda, ilkokul ¢agindaki bir kiz ¢ocu-
gu, egitim gordiigii devlet denetimindeki bir okulda gorev yapan okul
miidiird tarafindan uzun bir siire boyunca cinsel istismara maruz kal-
mustir. Olayin gerceklestigi donemde, okullarin idari ve pedagojik de-
netimi biiyiik 6l¢tide dini cemaatlere birakilmis; devlet, egitim kurum-
larinda gorev yapan personelin davranislarini 6nleyici ve denetleyici
mekanizmalarla yeterince kontrol etmemistir. Magdurun maruz kaldi-
g1 istismar uzun yillar boyunca aciga ¢ikmamus, olayin ortaya ¢ikma-
sinin ardindan ise etkili bir koruma ve hesap verebilirlik mekanizmasi
isletilememistir. Bunun tizerine basvurucu, devletin egitim alaninda
cocuklari cinsel istismardan koruma ytiktimliiltigiinii yerine getirme-
digini ileri stirerek ATHM'e bagvurmustur.

b) ATHM Degerlendirmesi: ATHM, ¢ocuklarin egitim gordiigi
kamusal alanlarda devletin yalnizca diizenleyici degil, ayn1 zamanda
aktif bir koruma yiiktimliltigi bulundugunu vurgulamistir. Mahke-
me, Irlanda’min egitim hizmetlerini fiilen 6zel veya dini yapilara dev-
retmis olmasinin, ¢cocuklarin fiziksel ve psikolojik biittinltigtint koru-
ma sorumlulugunu ortadan kaldirmadigini acikca ifade etmistir. Etkili
denetim mekanizmalarmin bulunmamasi ve cocuklara yonelik cinsel
istismari 6nleyici yapisal tedbirlerin alinmamis olmasi, Mahkeme tara-
findan Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin iskence ve kotii muamele
yasagini diizenleyen 3. maddesi kapsaminda devletin pozitif ytkiim-
lilltiklerinin ihlali olarak degerlendirilmistir. Karar, kamusal hizmet-
lerin ytriitiilmesinde devletin gozetim ve denetim sorumlulugunun
devredilemez oldugunu ve ¢ocuklarin korunmasina iliskin ytkimli-
lilklerin mutlak nitelik tasidigini ortaya koymast bakimmdan ATHM
ictihadinda temel bir referans niteligindedir.

%2 ATHM, O>Keeffe v. irlanda, Basvuru No. 35810 /09, 28 Ocak 2014, https:/ /hudoc.
echr.coe.int/eng?i=001-140403. (Erisim Tarihi: 30 Temmuz 2025).
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5. R.M. v. Fransa Davas1 Karar1: (no 33201/11, 12 Ekim 2016)*

a) Olay: Basvuruya konu olayda, Fransiz bir anne, ti¢ kiigiik ¢o-
cugunun babalar1 tarafindan uzun bir siire boyunca cinsel istismara
maruz kaldigini ileri stirmisttir. Anne tarafindan yapilan cok sayida
basvuruya ragmen, cocuklarin tekrar eden ve tutarli anlatimlar ile
saglik uzmanlar1 ve gocuk koruma birimleri tarafindan hazirlanan,
cinsel siddet ve travma ile uyumlu bulgular iceren raporlar ulusal ma-
kamlarca yeterli gortilmemistir. Savcilik makamlari, “yeterince kesin
delil bulunmadig1” ve “cocuk beyanlarmin giivenilirligine dair stiphe-
ler bulundugu” gerekgeleriyle ceza sorusturmasini gecikmeli ve sinirh
bicimde yiiriitmiis; bu stirecte cocuklara yonelik koruyucu ve ¢nleyici
tedbirler de etkin sekilde devreye sokulmamistir. Bunun {izerine bas-
vurucu, devletin ¢ocuklar: cinsel istismardan korumaya yonelik pozi-
tif yiiktimliltiklerini yerine getirmedigini ileri stirerek ATHM’e basg-
vurmustur.

b) Mahkeme Karari ve Degerlendirme: AIHM, gocuklarin beyan-
lartyla desteklenen ve uzman raporlariyla giiclendirilen cinsel istismar
iddialarmin, devlet makamlari tarafindan ciddiyetle ele alinmasi ge-
rektigini vurgulamistir. Mahkeme, ceza sorusturmasmin geg basla-
tilmasini, ¢cocuk dostu adli gortisme yontemlerinin kullanilmamasini
ve disiplinlerarasi bir yaklasimm benimsenmemesini, devletin etkili
sorusturma yiikiimliltigiiyle bagdasmaz bulmustur. Ayrica, babanin
inkar beyanlarina asir1 agirlik verilerek bagimsiz ve tamamlayici de-
lillere yeterince basvurulmamasinin, ¢ocuklarin korunmasini zayif-
lattig1 degerlendirilmistir. Bu nedenlerle Mahkeme, AIHS nin iskence
ve kotli muamele yasagini diizenleyen 3. maddesi, 6zel hayata saygt
hakkini gtivence altina alan 8. maddesi ve etkili basvuru hakkina ilis-
kin 13. maddesinin ihlal edildigine hitkmetmistir. Karar, cocuk cinsel
istismar1 iddialarinda sorusturmanin zamaninda, ¢ocuk merkezli ve
disiplinleraras1 bicimde ytiriitiilmesinin devletler agisindan vazgecil-
mez bir ylikiimliiliik oldugunu ortaya koymast bakimindan ATHM ic-
tihadinda 6nemli bir yer tutmaktadair.

33 ATHM, R M. v. Francsa, Basvuru No. 33201/11, 12 Ekim 2016, https:/ /hudoc.echr.
coe.int/eng?i=001-167420. Bu karar Fransizca dilinde olup, ¢eviri yaptirilarak in-
celenmistir. (Erisim Tarihi: 30 Temmuz 2025).
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6. B. v. Rusya, No. Karar1 (No. 36328/20, 7 May1s 2023)*

a) Olay: Basvuruya konu olayda, cinsel istismar magduru bir ¢o-
cuk, ceza yargilamasi stirecinde farkli asamalarda ve farkli makamlar
tarafindan tam defalarca (on iki kez) yeniden dinlenmistir. Cocugun
anlatimlar1 biiytik 6lctide ayn1 kalmasina ragmen, her yeni asamada
tekrar ifade vermeye zorlanmasi, siirecin uzamasina ve magdur {ize-
rinde ciddi psikolojik baski olusmasina yol acmistir. Ulusal makam-
lar, cocugun yasimi ve kirilganlhigini dikkate alarak tek seferlik, uzman
esliginde ve cocuk dostu yontemlerle bir adli gortisme yapilmasin
saglayacak usuli tedbirleri almamus; bu durum magdurun ikincil mag-
duriyet yasamasina neden olmustur. Basvurucu, bu uygulamalarin
devletin gocuklar1 koruma yiikiimliliigiiyle bagdasmadigin ileri sii-
rerek ATHM’e basvurmustur.

b) Mahkeme Karar1 ve Degerlendirme: AIHM, cinsel istismar
magduru cocuklarin yargilama stirecinde tekrar tekrar dinlenmesinin,
gerekli koruyucu tedbirler alinmadig: takdirde, ikincil magduriyet
yaratabilecegini agikga ortaya koymustur. Mahkeme, cocugun anlati-
minin miimkiin oldugunca erken asamada, uzman Kkisiler tarafindan
ve ¢ocugun istiin yarar1 gozetilerek alinmasi gerektigini; bu anlatimin
yargilamanin ilerleyen asamalarinda tekrar edilmesini zorunlu kilacak
usuli eksikliklerin devletin sorumlulugunda oldugunu vurgulamistir.
Bu baglamda Mahkeme, magdur ¢cocugun gereksiz yere tekrar dinlen-
mesinin, AIHS nin iskence ve insanlik dist ya da onur kirict muamele
yasagimi diizenleyen 3. maddesi kapsaminda degerlendirilmesi gere-
ken bir ihlal olusturduguna hiikmetmistir. Karar, cocuk cinsel istis-
mar1 davalarinda ikincil magduriyetin 6nlenmesine yonelik usuli gii-
vencelerin, devletlerin pozitif yiiktimlultiklerinin ayrilmaz bir parcas:
oldugunu ortaya koymasi bakimindan énem tasimaktadar.

7. R.B. v. Estonya Karar1 (No. 22597/16, 22 EYLUL 2021)*
a) Olay: Basvuru, kiictik yasta (dort yasinda) bir cocugun babasi
tarafindan cinsel istismara ugradig1 iddialarina iliskindir. Bagvurucu-

% ATHM, B v. Rusya, Bagvuru No. 36328/20, 7 Mayis 2023, https:/ /hudoc.echr.coe.
int/eng?i=001-224275. (Erisim Tarihi: 30 Temmuz 2025).

s AIHM, R.B.v. Estonya, Basvuru No. 22597/16, 22 Eyliil 2021, https:/ /hudoc.echr.
coe.int/eng?i=001-212541. (Erisim Tarihi: 30 Temmuz 2025).
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nun annesi, ¢gocugun davranislarindaki belirgin degisiklikler ve an-
latimlar1 tizerine yetkili makamlara basvurmustur. Cocuk, babasiyla
gortismeleri sirasinda cinsel igerikli fiillere maruz kaldigini ifade et-
mistir. Ceza sorusturmasi baslatilmis olmakla birlikte, cocugun ifade-
sinin alinmasinda yasina ve kirilganligina uygun usuli giivencelere
riayet edilmemis; 6zellikle ceza usul kurallarina aykiriliklar nedeniyle
bu beyanlar delil olarak kabul edilmemistir. Bu usul eksiklikleri so-
rusturmanin etkinligini zayiflatmis ve baba hakkinda beraat karari
verilmistir. Bagvurucu, bu stiregte devletin gocugu cinsel istismardan
korumaya yonelik pozitif yiiktimliiliiklerini yerine getirmedigini ileri
stirerek ATHM'e basvurmustur.

b) Mahkeme Karari: AIHM, cocuklara yonelik cinsel istismar id-
dialarinin, devletler acisindan ozellikle yiiksek bir 6zen ytiktimliligi
dogurdugunu vurgulamistir. Mahkeme, ¢ocugun ifadesinin alinma-
sinda yasina uygun, travmay1 onleyici ve delilleri gegerli kilacak usuli
yontemlerin kullanilmamasinin, ceza sorusturmasini islevsiz hale ge-
tirdigini tespit etmistir. Bu durum, AIHM’e gore, AIHS nin 3. maddesi
kapsaminda yer alan iskence ve insanlik dis1t muamele yasaginin usuli
boyutunun ihlali niteligindedir; zira devlet, magdurun fiziksel ve psi-
kolojik biitunltigtinti koruyacak etkili bir ceza sorusturmasi ytrtitme
yliktimliiltigtint yerine getirmemistir.

Mahkeme ayrica, cocugun maruz kaldig: iddia edilen cinsel istis-
marin dzel hayatina ve kisisel biittinltigtine son derece agir bir mitida-
hale teskil ettigini belirterek, AIHS nin 8. maddesi kapsaminda dev-
letin pozitif ytikiimliiltiklerinin de ihlal edildigi sonucuna varmustir.
Etkisiz sorusturma ve yasa duyarsiz usuller, cocugun 6zel hayatmin
korunmasini fiilen ortadan kaldirmustur.

Son olarak AIHM, ceza yargilamasinda yasanan usul eksiklikleri-
nin ardindan basvurucunun, iddialarini esasli bicimde inceletebilece-
gi ve ihlali giderebilecegi etkili bir i¢ hukuk yoluna sahip olmadigini
degerlendirmistir. Bu baglamda Mahkeme, her ne kadar 13. madde
yoniinden agik bir ihlal tespiti yapmamus olsa da, basvurucunun etkili
basvuru hakkinin zedelendigini ve ic hukuk mekanizmalarinin yeter-
siz kaldigimi ortaya koymustur. Bu gerekgelerle Mahkeme, ATHS nin
3. ve 8. maddelerinin ihlal edildigine karar vermis ve basvurucu lehine
manevi tazminata hiikmetmistir.
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III. ATHM KARARLARI ISIGINDA TURKIYE ICIN HUKUKI VE
KURUMSAL ONERILER

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin cocuk cinsel istismarina ilis-
kin ictihatlari, devletlerin yalnizca ceza sorusturmasi baslatmakla ye-
tinemeyecegini; sorusturmanin cocuk merkezli, yasa duyarh ve ikincil
magduriyeti onleyici usullerle yiirtitiilmesini giivence altina almakla
yiikiimlii oldugunu ortaya koymaktadir. Incelenen X ve Y v. Hollan-
da, M.C. v. Bulgaristan, Soderman v. Isvec, O'Keeffe v. Irlanda, R.M.
v. Fransa ve R.B. v. Estonya kararlarinda, 6zellikle usuli eksikliklerin
cocuklarmn AIHS'nin 3. ve 8. maddeleri kapsamindaki haklarini ihlal
ettigi tespit edilmistir.

Bu ictihatlar 1s181nda, Tuirkiye bakimindan 6ncelikle cocuk dostu
adalet sisteminin giiclendirilmesi gerekmektedir. ATHM kararlarinda
sikca vurgulanan risklerden biri, cocuk beyanlarinin yasa duyarsiz ve
kat1 usul kurallar1 nedeniyle gecersiz sayilmasidir (6zellikle R.B. v. Es-
tonya). Bu riskin bertaraf edilebilmesi icin, cocuk beyanlarmin geger-
liligine iliskin usul kurallarinin ¢ocugun yasina, gelisim diizeyine ve
anlayis kapasitesine gore esnetilebilmesi, bu esnekligin ise mahkeme
ictihatlarina birakilmaksizin agik kanun hiikiimleriyle giivence altina
alinmasi dnerilmektedir.

ATHM'nin 6zellikle B v. Rusya ve R.M. v. Fransa kararlarinda isaret
ettigi bir diger yapisal risk, cocuklarin yargilama stirecinde defalarca din-
lenmesi ve bunun ikincil magduriyete yol agmasidir. Bu baglamda, Co-
cuk Izlem Merkezleri (CIM) ve Adli Goriisme Odalarr’'nin (AGO) iilke
genelinde yayginlastirilmas, isleyislerinin standartlastirilmas: ve etkin-
liklerinin artirilmasi 6nem tasimaktadir. Cocugun miimkiin oldugunca
tek seferde, uzman egliginde ve kayit altina almarak dinlenmesi, ATHM
standartlartyla uyumlu bir uygulama olarak kurumsallastirilmalidir.

Ozellikle O’'Keeffe v. Irlanda, R.M. v. Fransa kararlarinda ¢ne ci-
kan bir diger husus, yargi calisanlariin cocuk adaletine iliskin bilgi ve
farkindalik eksikliginin sorusturmanin etkinligini dogrudan zayaflat-
masidir. Disiplinlerarasi yaklasimin benimsenmemesi, AIHM tarafin-
dan acik bir yapisal eksiklik olarak degerlendirilmektedir. Bu nedenle,
hakim, savci, avukat, bilirkisi, psikolog, pedagog ve sosyal calismacilar
icin travma bilgisine dayal1 ve ¢ocuk dostu adalet odakli zorunlu hiz-
met ici egitimlerin mevzuatla gtivence altina alinmasi 6nerilmektedir.
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Son olarak, AIHM'nin 13. madde baglaminda dolayl bicimde isa-
ret ettigi tizere, ceza yargilamasinin etkisiz kaldig1 durumlarda mag-
dur ¢ocuklar icin etkili telafi mekanizmalarinin bulunmamasi énemli
bir sorun alani olusturmaktadir. Bu nedenle, cocuklara yoénelik cin-
sel istismar vakalarinda devletin pozitif ytikiimliiltiklerini ihlal ettigi
haller igin, ATHM standartlariyla uyumlu ve ¢ocuklara 6zgii bir tazmi-
nat ve telafi mekanizmasinin olusturulmasi gerekmektedir. Bu adimla-
rin, BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ve Lanzarote S6zlesmesi ile uyumlu
ulusal bir eylem plani cercevesinde ele alinmasi: 6nem tasimaktadir.

SONUC

Bu calisma, cocuk cinsel istismarma iliskin devletin pozitif yii-
kiimliiliiklerini ATHM ictihatlar: 1s181inda inceleyerek, ozellikle etkili
sorusturma yukumlultiginiun kapsamini ve ¢cocuk dostu adli stiregle-
rin insan haklar1 hukuku bakimindan tasidig1 6nemi ortaya koymay1
amaclamustir. Incelenen ATHM kararlari, cocuklarmn cinsel istismara
kars1 korunmasinin yalnizca maddi ceza hukukuna iliskin diizenle-
melerle saglanamayacagini; sorusturma ve yargilama siireclerinin her
asamasinda cocugun yasi, kirilganlig1 ve iisttin yarar1 gozetilerek yapi-
landirilmasi gerektigini acik bicimde ortaya koymaktadir.

Mahkeme igtihatlari, cinsel istismar iddialarinda devletin derhal
harekete gecmesini, iddialar1 ciddiyetle ele almasini ve sorusturmay1
etkili kilacak usuli gtivenceleri saglamasimi zorunlu kilmaktadir. Bu
baglamda, delillerin usuliine uygun bicimde toplanmamasi, gocuk be-
yanlarinin yasa duyarli yontemlerle alinmamas: veya sorusturmanin
sekli gerekgelerle islevsiz hale gelmesi, AIHS'nin 3. maddesi kapsa-
minda usuli ihlal olarak degerlendirilmistir. AIHM, cocuklarin tek-
rar tekrar dinlenmesi ya da travmatik stireclere maruz birakilmasimin
ikincil magduriyet dogurabilecegini vurgulayarak, devletlerin yalniz-
ca ihlali tespit etmeye degil, bu tiir zararlarin onlenmesine yonelik ak-
tif yuktmliiltikleri bulundugunu da ortaya koymustur.

Ote yandan, ¢ocuk cinsel istismari iddialarinin 6zel hayatin ve ki-
sisel biittinligiin korunmastyla dogrudan baglantili oldugu ATHM ic-
tihatlarinda agikca kabul edilmektedir. Etkisiz veya ytiizeysel sorustur-
malar, cocugun maruz kaldig: ihlalin sonuglarimi derinlestirmekte ve
AIHS'nin 8. maddesi kapsaminda devletin pozitif yiikiimliiliiklerini
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yerine getirmedigi anlamina gelmektedir. Mahkeme, 6zellikle fiziksel
temas icermeyen ancak ¢ocugun mahremiyetini ve psikolojik btitiinlii-
glini ag1ir bicimde zedeleyen fiiller bakimindan da etkili cezai koruma
saglanmasinin zorunlu olduguna isaret etmektedir.

Bununla birlikte, AIHM kararlari, ceza yargilamasinda yasanan
usuli eksikliklerin telafi edilebildigi etkili bagvuru yollarmin bulun-
mamasi halinde, magdurun AIHS'nin 13. maddesi kapsaminda gii-
vence altina alinan haklarinin da zedelendigini gostermektedir. Bu
durum, cocuk cinsel istismar1 davalarinda etkili sorusturma ytikiim-
lultgtintin, yalnizca maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasina degil, ayni
zamanda magdurun adalete erisiminin fiilen saglanmasina yonelik bir
biittinliik icinde ele alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Sonuc olarak ATHM ictihads, cocuk cinsel istismari vakalarinda
devletlerin pasif bir yaklasim benimseyemeyecegini; cocuk merkezli,
yasa duyarli ve travma bilgisine dayali bir adli siireci giivence altina
almakla yiikiimlii oldugunu agik bigimde ortaya koymaktadir. Ince-
lenen kararlar, cocuklarin adalet sistemine katiliminin insan onuruna
saygili, koruyucu ve etkili bicimde diizenlenmesinin, modern insan
haklar1 hukukunun vazgecilmez unsurlarindan biri oldugunu teyit et-
mektedir.
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