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COCUKLARIN CINSEL iSTiSMARI SUCU
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RAPORUNUN ONEMI
THE IMPORTANCE OF THE SOCIAL INVESTIGATION REPORT IN
CASES OF CHILD SEXUAL ABUSE OFFENCE
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Ozet: Bu calisma, Tirk Ceza Kanunu m. 103 ile diizenlenen
cocuklarin cinsel istismari suqu kapsaminda ¢ocuklar hakkinda sos-
yal inceleme raporu alinmasinin gerekliligi ve alinan raporlarin yargi
kararlarina etkisini degerlendirmektedir. Yargitay uygulamasina ba-
kildiginda konuya iliskin istikrarh bir yaklasim gelistirilmedigi; benzer
nitelikteki vakalarda dahi farkl yaklagimlarin benimsendigi gordil-
mektedir. Ozellikle TCK m. 103 kapsaminda failin yetiskin, magdurun
cocuk oldugu ve baska delilin bulunmadigi durumlarda, magdur ¢o-
cugun beyaninin giivenilirliginin degerlendiriimesinde sosyal incele-
me raporlarinin 6nem kazandigi goriilmektedir. Buna kargin, mah-
kemelerin sosyal inceleme raporlarini yalnizca usull bir zorunluluk
olarak gérmeleri ve karar gerekgelerine yansitmamalari, raporlarin
uygulamadaki islevselligini azaltmaktadir. Bu durum, cocuk adalet
sisteminde multidisipliner ekip calismasinin etkin bicimde isletile-
medigini ortaya koymaktadir. Cocugun yiiksek yarari ilkesinin somut
sekilde uygulanabilmesi adina, sosyal inceleme raporlarinin yargi
stirecindeki etkisinin artirlmasi elzemdir. Bu baglamda, multidisip-
liner yaklasimin sistematik bi¢imde benimsenmesi ve uygulanmasi
gerekmektedir. Ayrica, 5395 sayill Cocuk Koruma Kanunu m. 35 ile
ilgili yonetmelik hikimleri ve uluslararasi diizenlemeler (Birlesmis
Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme m. 3, Pekin Kurallari m. 16)
dogrultusunda, sosyal inceleme raporu alinmaksizin verilen kararla-
rin gocugun ihtiyag duydugu miidahale ve koruma mekanizmalarin-
dan mahrum birakilmasina yol agacagi kabul edilmelidir.
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Anahtar Kelimeler: Sosyal inceleme raporu, sosyal inceleme, co-
cuklarin cinsel istismari sugu, cinsel istismar, sosyal calisma gérevlileri.

Abstract: This study examines the necessity of obtaining a social
investigation report (SIR) in cases involving the offence of child sexual
abuse, as regulated under Article 103 of the Turkish Penal Code, and the
impact of such reports on judicial decisions. An analysis of the Court
of Cassation’s case law reveals the absence of a consistent judicial ap-
proach; divergent rulings have been rendered even in cases of similar
nature. Notably, in cases under Article 103 where the perpetrator is an
adult and the victim is a child, and where no additional evidence is avail-
able, the reliability of the child victim’s testimony has rendered the SIR
particularly significant. However, the tendency of courts to regard the
SIR merely as a procedural formality—failing to incorporate its findings
into the reasoning of judgments—undermines its functional utility in
practice. This reflects a broader issue: the inadequate implementation
of a multidisciplinary approach within the juvenile justice system. In or-
der to ensure the effective realization of the best interests of the child,
it is imperative to enhance the substantive influence of SIRs in judicial
proceedings. To this end, the adoption and systematic application of a
multidisciplinary framework is essential. Furthermore, in line with Arti-
cle 35 of the Child Protection Law No. 5395, its implementing regula-
tions, and relevant international instruments (particularly Article 3 of
the United Nations Convention on the Rights of the Child and Rule 16
of the Beijing Rules), it must be acknowledged that judicial decisions
rendered in the absence of an SIR risk depriving the child of necessary
protection and intervention measures.

Keywords: Social investigation report, social investigation,
child sexual abuse offence, sexual abuse, social workers.

GIRIS

Cocugun cinsel istismar1 sucu kavram olarak hukukumuza 5237
say1l1 Turk Ceza Kanunu'nda (TCK) girmistir. 01.06.2005 tarihinde yti-
rurlige giren TCK ile kisilerin cinsel dokunulmazlig: ihlal eden ey-
lemler, miilga 765 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun aksine “genel ahlaki ve
aile nizamim” ilgilendiren ihlaller olarak degerlendirmek yerine, kisisel
degerlere yonelik ihlaller olarak degerlendirilmistir. Boylelikle cinsel-
ligin bir “genel ahlak” problemi olmadig, “6zgiirliik” problemi oldugu
kabul edilmistir. Bununla birlikte kanun koyucu tarafindan kullanilan
kavramlar degisiklik gostermistir. Bu kapsamda; “1rza gegme”, “1rz ve

/a7

namusa tasaddide bulunma”, “soz atma” kavramlarinin yerine, “cinsel is-

/i

tismar”, “cinsel saldir1” ve “cinsel taciz” kavramlar1 kullanilmaktadir.!

! Ersozoglu Haydar, “Tiirk Hukukunda Cocugun Cinsel Istismar1 Sugu”, Koca-

eli Universitesi Sosyal B‘ilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli, 2010,
(Danisman:Yrd. Dog. Dr. Isa Doner) s. VI.
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Cocuklarin cinsel istismar1 sugu 5237 sayili TCK'nun 103. mad-
desinde diizenlenmektedir. TCK m.103’e gore maddenin birinci fik-
ras1 cinsel istismar sugunun sarkintilik diizeyinde kalmis ve basit
sekilde gerceklestirilmis halini; ikinci fikrasi ise viicuda organ veya
sair cisim sokma seklinde gerceklesen nitelikli halini d{izenlemekte-
dir. Maddenin tglincti ve dordinct fikralarinda daha fazla cezay:
gerektiren nitelikli hallere yer verilmektedir. Maddenin besinci ve
altinc1 fikralarinda ise sucun neticesi sebebiyle agirlastirilmis halleri
diizenlenmektedir.

Kanun koyucu tarafindan, sugun hareket unsurunun gocugu is-
tismar etmek oldugu ifade edilerek; yetiskinlere kars1 gerceklestirilen
eylemler bakimindan “cinsel saldir1” kavramini kullanmasia ragmen
cocuklar bakimindan, “cinsel istismar” kavraminmi kullanmay1 tercih
edilmis oldugu goriilmektedir. Cinsel istismar, cocuga karsi gercek-
lestirilen istismar tiirlerinde birisidir.? Bu kapsamda ¢ocuk istismari;
fiziksel, cinsel, duygusal istismar ve ihmal olmak tizere dort temel
grupta incelenmektedir. Genel olarak ise, cocugun gelisimini engelle-
yen her tiirlti davranist kapsadigi kabul edilmektedir.?

Cocugun cinsel istismar1 genel olarak, psiko-sosyal gelisiminin
tamamlamamis ve yasi kiiciik olan ¢ocugun bir yetiskin tarafindan
cinsel diirtii olarak kullanilmasi bigiminde tanimlanmaktadir.* Ancak
cinsel istismar tanimi genis bir spektrumda kullanildigindan cinsel
organini teshirle baslayip kucaga oturtmayla devam eden ve penet-
rasyonun gerceklesmesine kadar uzanan bir alanda cinsel istismardan
bahsedilebilmektedir.®

Cocuk istismar1 ¢cok genis perspektifte ele alinmasi gereken bir
konudur. Cocuk istismari, yalmzca hukuki degil; ayn1 zamanda tib-
bi, psikolojik, sosyolojik ve egitsel boyutlariyla ele alinmas1 gereken
¢ok yonlii bir sorundur. Bu alanda etkin ve stirdiiriilebilir ¢oztimler
gelistirilebilmesi i¢in hekimlerin, psikologlarin, sosyologlarin, egitim-
cilerin, kolluk kuvvetlerinin ve hukukgcularin disiplinler arasi is birligi

2 Oguz Polat, “Ttim Boyutlartyla Cocuk Istismar1 I”, 3. Baski, Seckin Yaymevi, An-
kara, 2019.s. 84

®  Oguz Polat, “Klinik Adli Tip”, 8. Baski, Seckin, Ankara, 2017. s. 61

*  Polat, Klinik Adli Tip, s. 62

> Oguz Polat, “Siddet”, 3. Baski, Seckin Yaymevi, Ankara, 2021. s. 156
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icerisinde, koordineli ve biittinctil bir yaklasimi benimsemesi gerek-
mektedir.®

Cocuklarin her tiirlti ihmal veya istismardan korunmas: gerektigi-
nin vurgulandig: 20. yiizyillda ¢ocugun yasama, korunma, gelisim ve
katilim haklarina isaret eden Birlesmis Milletler Cocuk Haklarma Dair
Sozlesme nin (BMCHS) bir geregi olarak tiim ¢ocuklar icin sosyal adaleti
saglamak hedeflenmektedir. Suga stirtiklenen ¢ocuklar ve istismar mag-
duru cocuklar bakimindan bu hedefin gerceklestirilmesinde ise yalnizca
cocuk adalet sistemi igerisinde yer alan kurum ve kuruluslar degil, aym
zamanda bu sistemin temel bilesenlerinden biri olan sosyal inceleme ra-
porlar (SIR) kritik bir rol oynamaktadir. Sosyal inceleme raporlari; go-
cuklarin icinde bulunduklar1 kosullart neden-sonucg iliskisi cercevesinde
aciklayan ve hem suga stirtiklenen hem de magdur konumundaki ¢o-
cuklarin topluma yeniden kazandirilabilmesi amaciyla ihtiya¢ duyulan
miidahale tiirlerini ortaya koyan sosyo-hukuki belgeler niteligindedir.”

Sosyal inceleme raporlari, cocugun bireysel 6zelliklerinin 6ne gika-
rildig1 ve ihtiyaclarinin ayrintili olarak belirtildigi; ayni zamanda mah-
kemeler ile toplum arasinda bir koprii islevi goren 6nemli belgelerdir.
SiR’lerin hazirlanma siirecinde, bilgi toplama ve miidahale asamalar1
kritik bir neme sahiptir. Bu siiregte yalnizca cocugun kisisel 6zellikle-
ri degil, ailesi, okul yasami, calisma ortami ve icinde bulundugu sosyal
cevre gibi cocugun etkilesimde bulundugu tiim sistemler ¢ok boyut-
lu bir sekilde degerlendirilmelidir. Bu kapsamli yaklasim, ¢cocugun
yiiksek yararmi temel alan etkili ve biittinctil miidahale stratejilerinin
gelistirilmesine katkida bulunur. Ancak, hem 6gretide hem de uygu-
lama alaninda ¢ne cikan temel sorunlardan biri, SIR lerin cocuk adalet
sisteminde yeterince etkin kullanilmadigina dair bulgulardir. Bu du-
rum, raporlarin islevselligini sinirlayan yapisal, kurumsal ve mesleki
faktorlerin ayrintili bir sekilde analiz edilmesini zorunlu kilmaktadir.®

Oguz Polat, “Ttim Boyutlariyla Cocuk Istismar1 I”, 3. Baski, Seckin Yaynevi, An-
kara, 2019.

Oben Siidiitemiz, “Istanbul Kartal Cocuk Agir Ceza ve Cocuk Mahkemelerine Su-
nulan Sosyal Inceleme Raporlarinin Degerlendirilmesi”, Istanbul Universitesi Adli
Tip Enstittisti, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2009. (Danisman: Neylan Ziyalar) s. 39
8 Sevda Ulugtekin/ Yiiksel Baykara Acar/Ozlem Cankurtaran Ontas, “Cocuk Ada-
let Sisteminde Sosyal inceleme Raporlari (SIR) ve Gozetim Raporlarimin Yeri, Tiir-
kiye Barolar Birligi Dergisi, Say1: 53, 2004. s. 39
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I. COCUKLARIN CINSEL iSTISMARI SUCU

Ttirk hukukunda cinsel dokunulmazlig: ihlal eden eylemler, 5237
sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun (TCK) ikinci kitabinin “Kisilere Kars
Suglar” baslikli kisminin “Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar” baslikli
altinc1 bolumiinde diizenlenmektedir. TCK'nun bu boliimiinde Cinsel
Saldir1 Sucu (TCK m. 102), Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sucu (TCK m.
103), Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu (TCK m. 104) ve Cinsel Taciz
Sucu (TCK m. 105) diizenlenmistir.

Cinsel dokunulmazliga kars1 suclar arasinda TCK m. 103 ile ¢ocu-
gu cinsel yonden istismar eden kisilerin cezalandirilacag: belirtilmek-
tedir. TCK m. 103/1 ile “cinsel istismar” ifadesi ile ne anlasilmasi ge-
rektigi belirtilmistir. Buna gore; on bes yasimi tamamlamamais ¢cocuklar
ile on bes yasin1 tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve
sonuclarini algilama yetenegi gelismemis ¢ocuklara kars: gerceklesti-
rilen her ttirlii cinsel davranis veya diger cocuklara karsi ise yalnizca
cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak
gerceklestirilen cinsel davranislar cinsel istismardir.

TCK m. 103/2 ile ise, viicuda organ veya sair cisim sokulmast su-
retiyle gerceklestirilen eylemin cinsel istismar sucunun nitelikli seklini
olusturdugu belirtilmektedir.

TCKm. 103/3 ile ise, gerek basit cinsel istismar sucundan, gerekse
nitelikli cinsel istismardan dolay1 verilecek cezanin artirilmasin gerek-
tirir nitelikli haller belirtilmektedir.

TCK m. 103/4 ile ise, on bes yasinin tamamlamamis veya tamamla-
mis olmakla birlikte algilama yetenegi gelismemis cocuklara yonelik istis-
marin cebir ve tehdit suretiyle gerceklestirilmesinde, bu yas grubuna yo-
nelik fiiller bakimindan nitelikli hal olarak kabul edildigi belirtilmektedir.

TCK m. 103/5 ile cinsel istismarin icrasi esnasinda basvurulan ce-
bir ve siddetin neticesi sebebiyle agirlasmis yaralamaya sebep olmasi
halinde fail hakkinda ayrica kasten yaralama suguna iliskin hiikiimle-
rin uygulanmasi gerektigi belirtilerek bu durumda bir gercek ictima
hali gindeme geldigi kabul edilmektedir.

TCKm. 103/6ile ise, cinsel istismar neticesinde magdurun bitkisel
hayata girmesi veya 6lmesi durumunda sugun neticesi sebebiyle agir-
lasmis hallerinin olustugu belirtilmektedir.
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A. Korunan Hukuki Deger

Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugu-
nun diizenlendigi bolumiin baslig1 “Cinsel Dokunulmazliga Kars: Sug-
lar” olarak belirlenmistir. Ayni1 zamanda TCK m. 102 hiikmii ile cinsel
saldir1 sucunun diizenlendigi hitkmiin gerekcesinde “(b)u béliimde yer
alan suglarla korunan ortak hukuki deger, kisilerin cinsel dokunulmazligi-
dir.” Seklinde ifade edilmek suretiyle kanun koyucu tarafindan boliim
basliginin, bu suglarla korunan hukuki degeri de etmesi amaci tasidigt
belirtilmektedir.” Buna karsin 6greti kapsaminda genel olarak cinsel
dokunulmazhiga kars: suglarla ve ¢ocuklarin cinsel istismar1 sucu ile
korunan hukuki degerin cinsel dokunulmazlik mi1 yoksa cinsel 6zgitir-
litkk veya baskaca bir hukuki deger mi oldugu hususu tartismalidir."

Cocuklarin cinsel istismar1 suguyla korunan hukuki degerin genel
olarak “cinsel dzgiirliik” oldugu kabul edilmektedir. Bu goriis kapsamin-
da Taner’e gore; bireylerin dogustan itibaren korunmaya deger bir cinsel
ozgirliigu bulunmakta olup, cinsel istismar sugunun korudugu hukuki
deger cinsel saldir1 sugunda oldugu gibi cocugun cinsel 6zgtirltigudiir."
Bununla birlikte cinsel 6zgtirltigtin hukuki deger olarak benimsenme-
mesi durumunda ise bir alternatif olarak “cocugun dogru ve diizgiin cinsel
gelisiminin” hukuki deger olarak kabul edilmesi gerektigi belirtilmistir.'

Unver’e gore ise; cocuklarin cinsel istismari sucu kapsaminda koru-
nan cinsel 6zgtirliik ile cocuklar kendilerine ragmen korunmaktadir.”

Tezcan/Erdem/Onok’a gore ise ¢ocuklarin cinsel istismari sugu
ile cocuklarin cinsel 6zgiirliikleri korunmakla birlikte ayn1 zamanda
cocuklarin “erken cinsel deneyimden uzak tutulmasi ile engelsiz (saglikli)

Cagr1 Tugsat Kemaloglu, “Cocuklarin Cinsel Istismar1 Suguyla Korunan Hukuki
Deger: Ttirk ve Alman Ceza Kanunlar: Baglaminda Karsilastirmali Bir Inceleme”,
Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 29, Say1 2, 2025, s.
844

Kemaloglu, s. 845

Fahri Gokgen Taner, “Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgtirliige Karst Suglar”, 3.
Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2023, s. 363; Kemaloglu, s. 845

2 Taner, s. 363; Ali Yeldan/Gokhan Taneri, “Cinsel Suglarda Ispat ve Stibut”, 1. Bas-
ki, Karahan Kitabevi, Adana, 2017. s. 110

Yener Unver, “Cinsel Dokunulmazliga ve Genel Ahlaka Kars1 Suglar”, Ttirk Ceza
Kanununun 2 Yili: Teori ve Uygulamada Karsilasilan Sorunlar, Ttirk Ceza Hukuku
Dernegi Yayinlari, Istanbul 2008, s. 311
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bir bicimde cinsel gelisim” saglamalar1 korunmaktadir." Bununla birlikte
Tezcan/Erdem/Onok tarafindan kanun koyucunun ¢ocuklarin cinsel
istismar1 sugunda magdur cocugu hem disariya karsi hem de kendi-
sine karsi korumus oldugu ve cinsel davranislara muhatap olmamasi
i¢in rizasina itibar etmemis oldugu belirtilmektedir. Keza kanun ko-
yucu tarafindan “cinsel saldir1” yerine “cinsel istismar” ibaresinin tercih
edilmesinin de bu durumu agikca gosterdigi ileri stirtilmektedir."

Ozgeng tarafindan ise; kanunda cinsel dokunulmazhiga kars: sug-
lar ile genel olarak korunan hukuki degerin “cinsel dokunulmazlik” ola-
rak ifade edildigini, kanun koyucu tarafindan hukuki degerin “cinsel
ozgiirliik” biciminde ifade edilmemesinin ise bilingli bir tercih oldugu
ileri stirtilmektedir.'

Koca ve Uziilmez'e gore ise; cocuklarin cinsel istismar1 suguyla ko-
runan hukuki deger cocuklarin cinsel 6zgtirliikleri ile birlikte cocuk-
larmn saglikli bir cinsel gelisim stirecine sahip olmalar1 oldugu belirtil-
mektedir."”

Baska bir gortise gore ise; cocuklarin rizalarma hukuki bir sonug
baglanamadigindan bir ¢ocugun cinsel 6zgiirliigiinden bahsetmek
mumkiin olmay1p, ¢cocuklarin cinsel istismari suguyla korunan hukuki
degerin “cocugun ruh ve beden gelisimi ile cinsel dokunulmazlii” oldugu
yoniindedir.'®

Yargitay tarafindan ise gocuklarin cinsel istismari sucu ile korunan
hukuki degerin ¢ocuklarin cinsel 6zguirltigi ve cinsel dokunulmazhig:
oldugu, ayn1 zamanda “dzellikle magdurun erken cinsel deneyimden uzak
tutulmas: ve bu yolla cocugun engelsiz (saglikli) bicimde cinsel gelisiminin

4 Durmus Tezcan/Mustafa Ruhan Erdem/Murat Onok, “Teorik ve Pratik Ceza
Ozel Hukuku”, 17. Baski, Seckin Yaynevi, Ankara, 2019, s. 426

15 Tezcan/Erdem/Onok, s. 426-427

16 Jzzet Ozgeng, “Cinsel Suglar, Tiirk Ceza Kanununun Cinsel Suglara Iliskin Diizen-
lemelerinin Dayandig1 Felsefi Temel, Cinsel Suglara {liskin Kanun Hiikiimlerinin
Uygulanmasindan Kaynaklanan Sorunlar”, Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 24, Say1 1, Ankara, 2020, s. 260

7 Mahmut Koca/Ilhan Uziilmez, “Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, 10. Bas-

ki, Adalet Yayimnevi, Ankara 2024, s. 398-399; [lhan Uziilmez, “Cocuklarm Cinsel

Istismar1 Sucu”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 4, Say1: 2, 2009. s.

26

Kemaloglu, s. 846

18



398 Cocuklarin Cinsel istismari Sugu Kapsaminda Sosyal inceleme Raporunun
Onemi

korunmas: amaci” seklinde belirtmek suretiyle 6gretideki genel kabul
ile paralel bir anlayis benimsedigi'®, baskaca kararlariyla da kanun ko-
yucunun “¢ocuk magdurlarin beden ve ruh saghgini korumay” amagladig-
m belirttigi goriilmektedir.”™

B. Maddi Unsur

1. Fail

Cocuklarin cinsel istismari su¢u bakimindan faile iliskin kanun-
da ayrica bir diizenlemede bulunulmamuistir. Dolayisiyla cinsiyet fark
etmeksizin herkes bu sucun faili olabilecek olup, fail ile magdur ¢ocu-
gun hangi cinsiyette olduklarinin, ayni cinsiyette olup olmadiklarinin
sucun olusumu bakimindan 6nemi bulunmamaktadir.”

Cocuklarin cinsel istismar1 sucu bakimindan fail ile magdurun her
ikisinin de ¢cocuk oldugu durumda ise dgretide farkli goriisler bulun-
maktadir. Bu kapsamda bir goriise gore on bes yasini tamamlamamis
her iki cocugun da sucun hem faili hem magduru olarak kabul edilme-
sinin ceza hukukunun genel ilkelerine aykirilik teskil ettigi ileri stirtil-
mektedir. Bu kapsamda da her iki tarafin ¢ocuk oldugu durumlarda
cocuklardan birinin fail olarak cezalandirilmasi ile ceza hukukunun
onleme islevinin saglanmasi adina cocuklarin feda edilmelerinin s6z
konusu oldugu, bunun yerine ¢ocuklara sosyal destek ile ihtiyaglar1

1Y “Cinsel saldirt su¢unda korunan hukuki deger, kisilerin cinsel ¢zguirliigii ve dokunul-
mazhg ise de cocuklarin cinsel istismar: sucunda kisilerin cinsel 6zgiirliigii ve dokunul-
mazligr yaminda, ozellikle magdurun erken cinsel deneyimden uzak tutulmasi ve bu yolla
cocugun engelsiz (saglikli) bicimde cinsel gelisiminin korunmast amaci da gidiilmiistiir.
Kanun'un cinsel saldirt yerine cinsel istismar deyimini tercih etmesi de bunu agikca gos-
termektedir. Ciinkii yas veya icinde bulundugu durum itibartyla magdur kendisine yone-
lik davramgin cinsel icerikli oldugunu dahi genellikle algilayabilecek durumda degildir.”
Yargitay Ceza Genel Kurulu- 2024/108 E., 2024/188 K., 12.06.2024 T.; Yargitay
Ceza Genel Kurulu- 2022/401 E., 2025/83 K., 19.02.2025 T.

“Kanun koyucu TCK'min 103. maddesinde tamimlanan sucu thdas etmekle, kiiciik yastaki
cocuk magdurlarin beden ve ruh saglhgini korumay: amaclamaktadir” Yargitay Ceza Ge-
nel Kurulu- 2020/373 E., 2022/571 K., 20.09.2022 T_; Yargitay Ceza Genel Kurulu-
2015/285E., 2018/491 K., 30.10.2018 T.; Yargitay Ceza Genel Kurulu- 2015/888 E.,
2017/125K., 07.03.2017 T,

2 Tezcan/Erdem/Onok, s. 427; Uziilmez, s. 29; Yeldan/Taneri, s. 110.; Koca/ Uziil-

mez, s. 400
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dogrultusunda yardim saglanmasi ve ¢ocuklarin topluma kazandiril-
masi gerektigi belirtilmektedir.

Bir baska goriise gore; suca konu eylemin gerceklestirilmesinde
cocuklardan birinin digerini ikna ettigi ihtimali diistintilerek, suca
konu eylemin gerceklestirilmesine ikna eden ¢ocugun fail olarak so-
rumlu tutulmasi gerektigi ileri suirtilmektedir.”

Bir diger goriise gore ise; cocuklar arasinda bir yas farki belirle-
mesi yapmak yerine iki ¢ocuk arasindaki yasa bagh gelisim diizeyi
gozetilerek, cocuklardan birinin digerine kiyasla sorumluluk, gtiven
ve gii¢ anlaminda tstiin olmasi ihtimalinde ancak c¢ocuklarin cinsel
istismar1 sugunun giindeme geldiginin kabul edilmesi gerektigi ileri
stirtilmektedir. Bu goriis kapsaminda her olayin kendi biinyesinde de-
gerlendirilmesi gerektigi, sosyal inceleme raporlar1 alinmasi gerektigi,
karsilikli olarak cinsel davranista bulunan ¢ocuklar hakkinda akranlik
incelemeleri yapilmasi gerektigi belirtilmektedir. Kald1 ki elde edilen
raporlarin sonuglar1 neticesinde gergeklestirilen eylem cinsel istismar
olarak kabul edilemeyecekse cocuklar hakkinda ¢ocugun iistiin yarar1
ilkesinin bir geregi olarak yaptirim niteliginde olmayan koruma ted-
birlerine karar verilmesi gerektigi ileri stirtilmektedir.*

Yargitay tarafindan ise on bes yasini tamamlamamis ¢ocuklarin
rizalar1 dahilinde cinsel iliskiye girdikleri olayda ¢ocuklarin her ikisi-
ni de eylemleri diizleminde fail olarak degerlendirmis oldugu gortil-
mektedir. On bes yasindan kiictik iki cocugun rizalari ile cinsel iliski-
ye girdigi olay kapsaminda, 24.04.2014 tarihli karar ile viicuda organ
sokma seklinde eylem gerceklestiren ¢ocugun nitelikli cinsel istismar
sucundan, viicuduna organ sokulan ¢ocugun ise basit cinsel istismar
sugundan cezalandirilmasi gerektigine karar verilmistir.”

2 Koca/Uziilmez, s. 400-401

% Esra Geng, “Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarmn Cinsel Istismar1 Sucu”, Ufuk Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2024, (Danisman:
Dr. C)gr. Uyesi Fulya Korkmaz), s. 13

#  Cocuk ve Medeniyet, Cocuga Yonelik Cinsel istismar Ceza Kanunu Maddesi Rapo-
ru, Cilt 1, Say1 2, Subat 2016, s. 145-146. (internet Sitesi: https:/ /cocukvemedeniyet.
cocukvakfi.org.tr/index.php/CMD/ article/ view/50), (Erisim Tarihi: 02.07.2025).

5237 sayilh TCK'min 103. maddesinde diizenlenen ¢ocugun cinsel istismart sugunun
failinin  cinsiyet farki goézetilmeksizin herkes olabilecegi, 15 yasindan kiiciiklerin
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25.04.2019 tarihli karar ile de suga stiriiklenen ¢ocuklar 14 yas
2 aylik ... ve 14 yas 6 aylik ... ile 14 yas 10 aylik magdure, SSC le-
rin herhangi bir cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bir neden
olmaksizin, tamamen riza ile cinsel iliskiye girdikleri olayda mag-
dure hakkinda dava bile acilmazken suca stiriiklenen ¢ocuklarin ce-
zalandirilmalar: s6z konusu olmustur. Bu karara kars1 yazilan karsi
oy yazisinda ise bu durumun ceza hukuku genel ilkeleri ile ¢elisigi,
esitlige, adalete ve hakkaniyete aykir1 ve vicdanlar1 yaralayan uygu-
lamalara neden oldugu su sekilde ifade edilmistir:“15 yasindan kiiciik
iki cocugun cinsel iliskisinin, cinsel istismar olarak degerlendirilmesi, ayni
sucun hem failinin hem de magdurunun aym kisi olamayacagina yonelik
ceza hukuku genel ilkesi ile gelisecek olmasi, hem de cinsel iliskiyi gercek-
lestiren erkek cocugu icin TCK'min 103/2. Maddesinin, kiz cocugu icin ise
TCK'nin 103/1. Maddesinin uygulanmas: gibi, esitlige, adalete ve hakka-
niyete aykir1 ve vicdanlar: yaralayan uygulamalara neden olacaktir. Ayrica
boyle durumlarda, ozellikle kiz cocugunun yagimin, erkek cocugundan bii-
yiik oldugu hallerde, istismarin yukariya alinan tanimu ile de uyusmayacak-
tir. ... Bu agiklamalar 1s1§1nda, 14 yas 10 aylik magdure ile magdurenin ve
kendilerinin rizast ile cinsel iliskiye giren ve 14 yil 2 ay ve 14 y1l 6 aylik suca
stiriiklenen ¢ocuklarin, magdureye karsi herhangi bir istismarda bulunma-
mis olmalari, magdure hakkinda dava bile acilmazken kendileri hakkinda 5
yil 10 ar ay hapis cezast ile cezalandirilmalari, hem TCK'nin 103. Madde-
sinin diizenlenis amacina, karsilastirmali hukuka, hem ceza hukukunun ge-
nel ilkelerine, bu kapsamda esitlik ilkesine, hak ve adalet duygusuna aykir
buldugumuzdan, SSC'ler hakkinda eylemlerinin cinsel istismar niteliginde

birbirleriyle cinsel iliskiye girmesi ve cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim
sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi durumunda viicuda organ sokan failin eyleminin
TCK'mn 103/2. maddesinde yer alan sucu olustururken viicuduna organ sokulan failin
eyleminin TCK.mn 103/1. maddesinde yer alan sucu olusturacag cihetle; su¢ tarihinde
14 yas 11 ay 25 giinliik olan katilan magdur E... ile 14 yas 10 ay 19 giinliik olan suga
stiriiklenen ¢ocuk O...in karsilikli istekleriyle cinsel iliskiye girdikleri boylece her
ikisinin cocugun nitelikli cinsel istismart sucunu isledikleri iddiasiyla goriilen davada,
mahkemece “sucun islenmesinde kimin etkin yani kimin fail veya magdur oldugunun
anlagilamadi1”  gerekcesiyle taraflar hakkinda beraat kararlari verildigi, bu kararin
yalmizea katilan magdur Edanur vekilince temyiz edildigi gozetilerek yapilan incelemede;
Katilan magdurun asamalardaki beyani, suca stiriiklenen cocugun ikrara yonelik savun-
malar ve tiim dosya icerigine gore; suca siiriiklenen ¢cocuk O...in 15 yasin bitirmemis
katilan magdura yonelik cocugun nitelikli cinsel istismar: sucunu isledigi sabit oldugu...”
Yargitay 14. Ceza Dairesi- 2012/7112 E., 2014/5614 K., 24.04.2014 T.
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olmadigindan beraatlerine karar verilmesi gerektigi diistincesi ile sayin ¢o-
Sunlugun goriisiine katilmiyorum.”

2. Magdur

Cocuklarin cinsel istismar1 su¢unun magduru, on sekiz yasini dol-
durmamus erkek veya kiz cocuk olabilir.”” Sugun olusumu bakimindan
ise cocugun yasina gore ikili bir ayrim yapilmistir. Hentiz on bes yasini
doldurmamuis her ¢ocuk ile on bes yasin1 tamamlamis olmakla birlikte
tiilin hukuki anlam ve sonugclarin algilama yetenegi gelismemis co-
cuklara kars1 gerceklestirilen cinsel davranislar ¢ocuklarin cinsel istis-
mar1 su¢unu olusturmaktadir. Ayrica on bes ile on sekiz yas grubunda
bulunan ¢ocuklara kars: ise cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
baskaca bir hususun etkisiyle gerceklestirilen cinsel davranislar cocuk-
larin cinsel istismar1 sugunu olusturacaktir. Buna karsin, on bes yasini
tamamlamus ve algilama yetenegi gelismis cocuklara karsi riza tizerine
gerceklestirilen cinsel davranislar ancak resit olmayanla cinsel iliski
sucunu olusturmaktadir.?®

Bununla birlikte cocugun ergin kilinmasi, sugun olusumu ba-
kimindan etki etmemektedir. Keza TCK m. 6 ile “cocuk” ile on se-
kiz yasini doldurmayan kisiler ifade edildigi gibi, aym sekilde 5395

% Yargitay 14. Ceza Dairesi- 2015/4913 E., 2019/9357 K., 25.04.2019 T.

27 Tezcan/Erdem/Onok, s. 428; Uziilmez, s. 29; Yeldan/Taneri, s. 112; Koca/ Uziil-
mez, s. 401

% Tezcan/Erdem/Onok, s. 428-429; Uziilmez, s. 29; Yeldan/Taneri, s. 110
“Amilan maddede ti¢c grup magdura yer verilmigtir. Birincisi on bes yasin tamamlama-
mus olan ¢ocuklar, ikincisi on bes yasim tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki an-
lam ve sonuclarini algilama yetenegi gelismemis olan cocuklar, ticiinciisii ise on beg yasini
tamamlayip on sekiz yasini tamamlamans cocuklardir. Birinci ve ikinci grupta yer alan
cocuklara karg: cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir neden olmaksizin dahi
gerceklestirilen her tiirlii cinsel davrams istismar sucunu olusturmakta, eylemin bu
kisilere kars1 cebir veya tehdit kullanilmak suretiyle gerceklestirilmesi ise anilan maddenin
dordiincii fikrast uyarimca cezanmn yart oranmnda artinlmasin gerektirmektedir. Ugtincii
grupta yer alan cocuklar yoniiyle eylemin sug olusturmast icin cinsel davramslarin ce-
bir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilmesi
gerekmektedir. Nitekim cebir, tehdit ve hile olmaksizin on bes yasini bitirmis olan
cocukla cinsel iliskide bulunan kisi, anilan Kanun>un 103. maddesinde diizenlenmis
olan ¢ocuklarmn cinsel istismar: sucundan degil, sikdyet iizerine 104. maddenin birinci
fikrasinda diizenlenen regit olmayanla cinsel iliski su¢undan cezalandirilacaktir.” Yargt-
tay Ceza Genel Kurulu- 2022/401 E., 2025/83 K., 19.02.2025 T.
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sayil1 Cocuk Koruma Kanunu (CKK) m. 3/1 ile de ¢cocugun daha
erken yasta ergin olsa dahi on sekiz yasini doldurmamis kisileri
kapsadig: ifade edilmektedir. Bununla birlikte TCK m.103 kapsa-
minda da cocugun ergin kilinip kiinmadigina iliskin bir dtizenleme
yapilmamaistir.?’

TCK m.105/1 ile cinsel taciz niteligindeki eylemlerin ¢ocuga
kars1 gerceklestirilmesi durumunda ise TCK m.105 ile bu durum
diizenlendiginden madde lafzinin bu sinirlama gozetilerek deger-
lendirilmesi gerekmektedir. Buna gore ise; on sekiz yasini tamamla-
mayan magdur ¢ocuklara yonelik olarak cinsel taciz boyutunu asan
her ttirlt cinsel davranis cinsel istismar olarak degerlendirilebile-
cektir.®

Magdur ¢ocugun niifustaki yasi ile dis goriintistintin birbirine uy-
madig1 durumda ise Ceza Muhakemesi Kanunu m. 218/2 geregince
mahkeme tarafindan bu mesele sucun niteligi bakimindan 6nem teskil
ettiginden bir 6n mesele olarak ele alinacak ve magdurun yas: diizel-
tilerek hiikiim kurulacaktir.** Bu kapsamda ise mahkemenin magdur
cocugun gergek yast ile ilgili olarak oncelikle resmi bir kurumda do-
gumunun gergeklesip gerceklesmedigini arastirmasi, dogumun resmi
bir kurumda gerceklesmis olmasi durumunda ise buna iliskin mernis
dogum tutanaginin dosyaya eklenmesi s6z konusu olacaktir. Eger do-
gum resmi kurum disinda bir yerde gergeklestirilmisse ve magdurun
gercek yasi tespit edilemiyorsa; mahkemenin bu durumda magdur co-
cugu tam tesekkiilii bir hastaneye veya Adli Tip Kurumu ilgili Thtisas
Dairesine sevk ederek bilirkisi raporu aldirmasi gerekmektedir.”? Bu
durum Yargitay tarafindan da o6zellikle vurgulanmis olup, “...hasta-
nede dogmadiginin anlasilmas: durumunda yas tespitine esas olacak kemik
grafileri gektirilip icinde radyoloji uzmanimin da bulundugu bir saglhk kuru-
lundan rapor alinmas: ve gerektiginde Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas kuru-
lundan goriis sorulmak suretiyle gercek yasinin bilimsel olarak saptanmasin-
dan...” seklinde ifade edilmistir.®

»  Tezcan/Erdem/Onok, s. 432; Ozgeng, s. 30

% Yeldan/Taneri, s. 112-113

3 Yeldan/Taneri, s. 113

%2 Yeldan/Taneri, s. 113; Geng, s. 21

B “Samgin asamalarda magdureyi on bes yasindan biiyiik bildigi yoniindeki savunmalari
ile magdurenin istinabe yoluyla aliman 18.06.2012 tarihli kovusturma ifadesinde gercek
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Bununla birlikte magdurun yast konusunda bir tereddiit olmasi
durumunda magdurun gercek yasinin tespitine iliskin arastirmalar
yapilmadan hiikim verilmesi durumunda Yargitay tarafindan “
magdurenin gercek yasinin bilimsel olarak saptanmasindan sonra sanigin hu-
kuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken, eksik arastirma ile yazil sekilde
hiikiimler kurulmas1” kanuna aykir1 bulunarak eksik arastirma gerekge-
siyle bozma karar1 verilmektedir.*

Magdurun niifus kaydina gore resit olmasimna karsin gercekte kii-
ciik olmasi durumunda magdur ile cinsel iliskiye giren kisi somut
olaym da ozellikleri gozetilerek TCK m. 30 geregi yanilgisindan ya-
rarlanabilecektir.” Yargitay tarafindan da magdurun yas: konusunda
tereddiit bulundugu durumda 6ncelikle magdurun gercek yas tespiti-
nin yapilmasina yonelik arastirmanin yapilmas: gerektigi, magdurun
yas1 saptandiktan sonra ise TCK m. 30 ile diizenlenen hata hiiktimleri-
nin uygulanma kosullarinin bulunup bulunmadig: tartisildiktan sonra
hitkme varilmas: gerektigi belirtilmektedir.*

yasmmn niifus kaydindan farkli oldugunu belirtmesi karsisinda sugun unsurlarina ve
niteligine etkisi bakimindan magdurenin hastane dogumlu olup olmadigimin arastirilip,
hastanede dogmadigimin anlasilmas: durumunda yas tespitine esas olacak kemik grafileri
cektirilip icinde radyoloji uzmanmmin da bulundugu bir saglhk kurulundan rapor alimmas:
ve gerektiginde Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas kurulundan goriis sorulmak suretiyle
gercek yasimin bilimsel olarak saptanmasindan sonra samgn hukuki durumunun tayin

ve takdiri gerekirken eksik arastirma ile yazili sekilde hiikiim kurulmas,...” Yargitay 14.

Ceza Dairesi- 2014/6872 E., 2017/1584 K., 27.03.2017 T.

“Yargilama asamasinda magdurenin yasina itiraz edilmesi karsisinda atili sucun niteligi-

ni belirlemeye etkisi bakimindan niifus kaydina gore suc tarihinde 14 yil 5 aylik olan mag-

dureye ait dogum tutanaginin onayl sureti getirtilip resmi bir kurumda dogmadigimin
anlasilmast halinde, yas tespitine esas olacak kemik grafileri cektirilerek, tam tesekkiillii
bir hastaneden i¢inde radyoloji uzmammn da bulundugu heyetten rapor alinmasi ve du-
raksama halinde Adli Tip Kurumundan da goriis sorularak, magdurenin gercek yasinin
bilimsel olarak saptanmasindan sonra samgm hukuki durumunun tayin ve takdiri gere-
kirken, eksik arastirma ile yazili sekilde hiikiimler kurulmast, Kanuna aykir...” Yargitay

14. Ceza Dairesi- 2015/2468 E., 2018/2302 K., 28.03.2018 T.

% Yeldan/Taneri, s. 113.

% “Samk miidafisinin magdurun yas: konusundaki savunmast karsisinda, magdurenin res-
mi bir kurumda dogup dogmadiginin arastinilip, dogmadiginin belirlenmesi halinde yas
tespitine esas olacak kemik grafilerinin teminiyle Adli Tip Kurumundan gériis sorularak
suc¢ tarihindeki gercek yagsimin bilimsel olarak saptanmasindan ve 5237 sayili TCK nin 30.
maddesinde diizenlenen hata hiikiimlerinin uygulanma kosullarmmin bulunup bulunmadi-
g1 tartisildiktan sonra hiikme varilmas: gerekirken bu konuda herhangi bir degerlendirme
yapilmaksizin eksik gerekge ile yazili sekilde mahkumiyet karari verilmesi...” Yargitay 9.
Ceza Dairesi- 2021/5365 E., 2022/7606 K., 12.09.2022 T.

34
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3. Konu

Sucun konusunu, cinsel istismar niteligindeki davranisa maruz
kalan cocuk ve cinsel istismar niteligindeki davranisin {izerinde ger-
ceklestirildigi cocugun viicudu olusturmaktadir.”

Yargitay tarafindan da gocuklarin cinsel istismar1 sucunun konusu
“Cocuklarin cinsel istismari sucunun konusu, cinsel istismar niteligindeki davra-
mglar vizerinde gerceklestirilen cocugun viicududur. Kanuni tammunda yer alan
wiicuda organ veya sair cisim sokulmast> seklindeki tarifte kast edilen <viicub,
sucun konusu olan, cocugun viicududur.” seklinde ifade edilmektedir.™

4. Eylem

Cocuklarin cinsel istismar1 sugu 5237 sayili TCK'nin 103. madde-
sinde yer almaktadir. Buna gore maddenin birinci fikrasi cinsel istis-
mar su¢unun sarkintilik diizeyinde kalmis ve basit sekilde gercekles-
tirilmis halini; ikinci fikras1 ise viicuda organ veya sair cisim sokma
seklinde gerceklesen nitelikli halini diizenlemektedir.

Cocuklarin cinsel istismar1 su¢unun maddi unsurunu c¢ocugun
cinsel davranigla istismar edilmesi olusturmaktadir. Cinsel istismar
sucu bu anlamda bir hareket sucudur. Kanunun 103. maddesinde tarif
edilen cinsel eylemlerin gerceklestirilmesi su¢un olusumu bakimindan
yeterlidir. Sucun olusmasi icin cinsel duygulari tatmin seklinde ger-
ceklesmis bir netice aranmamakta, failin cinsel saiklerle hareket etmesi
sugun olusmasi bakimindan yeterli goriilmektedir.”

“Samgm kovusturma evresinde sundugu dilekcede magdurenin yasim biiyiik zannettigini
belirtmesi, magdurenin niifusa tescilinin ge¢ yapilmas: ve tiim dosya icerigi nazara alin-
diginda, oncelikle resmi kurumda dogup dogmadigr arastinilip, dogmadiginin anlasiimas
halinde yas tespitine esas olacak kemik grafilerinin ¢ektirilmesinin ardindan icinde radyoloji
uzmanmn da bulundugu ... kurulundan rapor alinip, gerektiginde Adli Tip Kurumundan
da goriis almarak magdurenin sug tarihindeki gercek yasimin bilimsel olarak saptanmas: ve
on bes yasini bitirmediginin tespiti halinde veya resmi kurumda dogdugunun belirlenmesi
durumunda ise olayda 5237 sayili TCK 'nin 30. maddesinde diizenlenen hata hiikiimlerinin
uygulanma kosullarimn bulunup bulunmadigu tartisildiktan sonra samgm hukuki duru-
munun tayin ve takdiri gerekirken eksik aragtirma ile yazili sekilde hiikiim kurulmas,...”
Yargitay 14. Ceza Dairesi- 2017/2128 E., 2021/3719 K., 27.05.2021 T.

7 Ozgeng, s. 30; Yeldan/Taneri, s. 110; Koca/Uziilmez, s. 403.

% Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2022/12511 E., 2023 /2389 K., 24.04.2023 T.

¥ Tezcan/Erdem/Onok, s. 432-433.



TBB Dergisi 2025 (181) Ozlem YiGITOGLU - Oguz POLAT 405

TCK m. 103 geregi ¢ocuklarin cinsel istismari sugcunun su sekilde
glindeme gelecegi belirtilmektedir:

1. On bes yasini tamamlamamis ¢ocuklara kars1 gerceklestirilen
her tiirlii cinsel davranisin,

2. On bes yasini tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam
ve sonuglarin algilama yetenegi gelismemis ¢ocuklara kars:
gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranisin,

3. On bes yasin1 tamamlamis ve ayni1 zamanda algilama yetenegi
gelismis fakat on sekiz yasimi tamamlamamuis cocuklara karsi
ancak cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir ne-
dene dayali olarak gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranisin,
cinsel istismar teskil ettigi belirtilmektedir.

Buna karsin “cinsel istismar” niteligindeki davranislardan ne
anlasilacagl hususu madde metninde ve gerekgesinde agikca ifade
edilmediginden kavram {izerine 6gretide farkli gortisler ileri stiriil-
miustiir.* Bir gortise gore; ¢cocuklarin cinsel istismar1 su¢unun olu-
sumu icin ¢cocuga yonelik herhangi bir cinsel davranisin gercekles-
tirilmesi yeterli olup, bu cinsel davranisin ayni zamanda ¢ocugun
viicut dokunulmazligini ihlal etmesi zorunlulugu bulunmamakta-
dir. Dolayisiyla TCK m. 105 kapsaminda cinsel taciz niteligindeki
bir davranisin gocuga kars1 gerceklestirilmesi durumunda ¢ocukla-
rin cinsel istismar sugu olusacaktir.*' Bu goriise karsit goriis olarak
ise; TCK m. 103 kapsaminda cinsel istismar teskil eden hareketle-
rin TCK m. 102 kapsaminda ¢ocugun viicut dokunulmazligin ihlal
eden cinsel davranislardan ibaret oldugunu ileri stirmektedir.** Bir
baska goriis ise; cocugun viicut dokunulmazligini ihlal eden cinsel
davraniglar neticesinde cinsel istismarin varlig1 konusunda stiphe
olmadigini ancak cinsel arzular: tatmin maksadiyla ¢ocuklarin cip-
lak hallerinin seyredilmesi gibi viicut dokunulmazligini ihlal niteli-
gi tasimayan olaylarda, cinsel istismarin s6z konusu olup olmadig:
hususu degerlendirilirken “istismar kastiyla hareket edildiginin tespit

9 Tezcan/Erdem/Onok, s. 433; Uziilmez, s. 30

4 Tezcan/Erdem/Onok, s. 433-434; Uziilmez, s. 30

4 Handan Yokus Seviik “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cocuklarin Cinsel Is-
tismar1 ve Resit Olmayanla Cinsel fliski Suclar1”, Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk
Dergisi, Cilt 2, 2005. s. 284; Uziilmez, s. 30.
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edildigi hallerde” cinsel istismarin varliginin kabul edilmesi gerektigi
belirtilmektedir.*’

Bununla birlikte viicut dokunulmazhigmi ihlal niteligi kosulu
aranmayan cinsel taciz suguna konu eylemlerin ¢ocuga kars1 gercek-
lestirilmesinin istismar boyutuna vardigi belirtilmekte olup, sirf viicut
dokunulmazhigimi ihlal niteligi tasimayan cinsel davranislarin “cinsel
istismar” olarak smiflandirilabilmesine engel olmayacag ileri surtil-
mektedir. Keza TCK m. 105/1’deki sugun magduru olabilecek cocuk-
larm ancak TCK m. 103/1(b) hitkmiinde sayilan, on bes yasini tamam-
lamis ve cinsel istismar fiilinin hukuki anlam ve sonuclarin: algilama
yetenegi gelismis ¢ocuklar olacagi belirtilmektedir.*

Yargitay tarafindan da benimsenen gortise gore; viicut dokunul-
mazligmin ihlali sonucunu dogurmayan cinsel davranislarin gercek-
lestirilmesi neticesinde ¢ocuklarin cinsel istismari su¢u olusmayacak-
tir. Keza Yargitay tarafindan fiziksel /bedensel temas icermeyen ancak
cinsel amaglarla gerceklestirilmis olan eylemlerin ancak cinsel taciz
sucunu olusturacag belirtilmektedir.* Ornegin magdur cocuga karst
herhangi bir fiziksel temasta bulunulmaksizin cinsel organini gosteren
sanik hakkinda TCK m. 105 ile diizenlenen cinsel taciz su¢undan hii-
kiim kurulmasina karsin*® bagka bir olayda sanik tarafindan, magdur

% Uziilmegz, s. 31.

Ozgeng, s. 263.

B Lolay giinii samgin, magdureye fiziksel temasta bulanmaksizin cinsel organim géster-

mesi seklinde gerceklesen eyleminin 5237 sayili TCK'nin 105/1. maddesinde diizenlenen
cinsel taciz sugunu olusturdugu gozetilmeden, su¢ vasfimin tayininde yamlgiya diisti-
lerek yazili sekilde hiikiim kurulmasi,...” Yargitay 14. Ceza Dairesi- 2016/5824 E.,
2019/11522 K., 09.10.2019 T.
“Magdurlarin kovusturma evresinde viicutlarina dokunmak isteyen suga stiriiklenen ¢o-
cugun bunu yapamadigin 1srarla beyan etmeleri, savunma, tanik beyam ile tiim dosya
icerigi nazara alindi§inda, suca stiriiklenen cocugun aym yurtta birlikte kaldigr magdur
cocuklara farkli tarihlerde cinsel organini gostermesi seklindeki bedensel temas icermeyen
eylemlerinin zincirleme sekilde cinsel taciz su¢unu olusturdugu gozetilerek eylemlerine
uyan 5237 sayilh TCK>nin 105/1,105/2-e, 43. maddeleri uyarmca (magdur sayisinca)
cezalandirilmast yerine su¢ vasfinin tayininde yamlgiya diisiilerek sarkintilik suretiyle
cocugun cinsel istismart sucundan mahkumiyetine karar verilmesi,...” Yargitay 14.
Ceza Dairesi- 2020/859 E., 2021/234 K., 18.01.2021 T.

6 “Magdurelerin asamalardaki beyanlari, savunma, tank anlatumlan ve tiim dosya icerigi

nazara almdi§inda, samgin olay giinii yolda gordiigii on bes yagidan kiiciik magdurelere

herhangi bir fiziksel temasta bulunmaksizin cinsel orgamini gostermesi seklindeki eylemi-
nin zincirleme sekilde cinsel taciz su¢unu olusturdugu gozetilerek 5237 sayili TCK'nin

44
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¢ocugun karm kismini sikarak cinsel organini gostermesi seklindeki
eylemlerinin bir buitiin halinde degerlendirilerek TCK m. 103 ile du-
zenlenen ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugundan hiikiim kurulmustur.?

Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin 24.04.2023 tarihli kararinin karsi oy
yazisinda da bu durum ayrintili bir sekilde ele alinarak ¢ocuklarin cin-
sel istismar1 sugunun olusabilmesinin magdurun viicut dokunulmaz-
liginin ihlali sonucunu doguran cinsel arzulari tatmin maksatl davra-
nislar gerceklestirilmesi gerektigi su sekilde ifade edilmistir:

“Bu sugun olugabilmesi i¢in, cinsel arzulart tatmin amacina yénelik davra-
mslarla kisinin viicut dokunulmazhigumin ihlal edilmesi gerekir. (...) Mad-
denin ikinci fikrasinda, cinsel saldirimin viicuda organ veya sair bir cisim
sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi, bu sugun nitelikli hali olarak tanim-
lanmigtir. Sucun bu nitelikli hali icin, viicuda vajinal, anal veya oral yoldan
organ veya sair bir cismin ithal edilmesi gerekir. Bu bakimdan viicuda penis
ithal edilebilecegi gibi, vajinal veya anal yoldan cop gibi sair bir cisim de
ithal edilebilir. Bu bakimdan, soz konusu sucun temel seklinin aksine, bu
fikrada tamimlanan nitelikli halinin olusabilmesi icin, gerceklestirilen dav-
ramgin cinsel arzularm tatmini amacina yonelik olmas: sart degildir. (...)
seklindeki aciklamalar...”

On bes yasini tamamlamamais veya on bes yasini tamamlamis ol-
makla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi
gelismemis cocuklara karsi gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranis
¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunu olusturmaktadir. On bes yasindan
biiytik cocuklara kars1 s6z konusu eylemlerin sug teskil edebilmesi i¢in
ise magdura yonelik cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir
nedenin varlig1 sugun olusumu igin sart konulmustur.*

105/1, 43. maddeleri geregi mahkumiyeti yerine su¢ vasfinin tayininde yanmilgiya diigiile-
rek zincirleme sekilde ¢ocugun cinsel istismart sucundan hiikiim kurulmas,

Kanuna aykirt,” Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2021/1631 E., 2021/9169 K., 11.11.2021
T.; Yargitay 14. Ceza Dairesi- 2020/859 E., 2021/234 K., 18.01.2021 T.; Yargitay 14.
Ceza Dairesi- 2016/5824 E., 2019/11522 K., 09.10.2019 T.

o samgin olay giinii magdurenin karin kismin sikarak cinsel organini gostermesi sek-
lindeki eylemlerinin biitiin halinde 5237 sayili TCK'min 103/1. maddesinde diizenlenen
cinsel istismar sucunu olusturdugu ve magdurenin anlatimi ile mahkemenin kabuliinde
bu sucun cebirle iglendigine dair herhangi bir gerekcenin bulunmadigi gozetilmeden ya-
zilt sekilde sanik hakkinda 5237 sayili TCK'min 103/4. maddesinin tatbiki suretiyle so-
nug cezamn fazla tayini,...” Yargitay 14. Ceza Dairesi- 2016/6044 E., 2020/523 K.,
20.01.2020 T.

% Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2022/12511 E., 2023 /2389 K., 24.04.2023 T.

9 Uziilmez, s. 31-32; Tezcan/Erdem/Onok, s. 429; Geng, s. 30



408 Cocuklarin Cinsel Istismari Sugu Kapsaminda Sosyal inceleme Raporunun
Onemi

Cebir, cinsel istismar niteligi tastyan davranislara katlanmasi ve
magdurun direncinin kirilmasi1 maksadiyla magdura yonelik fiziki giic
kullanimidir. Suca konu eylemin icrasi maksadiyla arag olarak magdura
uygulanan cebrin magdura yoneltilen cinsel davranisin devami stiresince
uygulanmasi gerekmemektedir. Magdurun baslangicta direncini kirmak
maksadiyla bizzat magdura uygulanmasi yeterli kabul edilmektedir.™

Tehdit ise failin magdura ya da magdurun yakinlarina zarar ve-
rilecegine yonelik gerceklestirilen s6z ve davranislardir. Tehdit teskil
eden s6z veya davranisin objektif olarak korkutucu ve magdurun ira-
desi tizerinde baski kurmaya elverisli nitelikte olmas1 gerekmektedir.
Ayni zamanda tehdidin suga konu eylemi gerceklestirmek maksadiyla
suca konu eylemden 6nce ya da en azindan eylemin gerceklestirildigi
sirada yapilmasi gerekmektedir.”

Hile ise cinsel davranisin gerceklestirilmesi maksadiyla magdurun
iradesini sakatlayan aldatici nitelikteki s6z ve davramslardir. Hile va-
sitas1 ile magdur kendisine yoneltilen cinsel davranisa gortintiste riza
gostermis olmasina karsin aslinda bu riza magdurun gercek iradesini
yansitmadig icin gecerli degildir.”

C. Sucun Daha Agir Cezay1 Gerektiren Nitelikli Halleri

TCK m.103/2 uyarinca ¢cocugun nitelikli cinsel istismar1 sugunun
olusabilmesi i¢in eylemin magdur cocugun viicuduna organ ya da
sair cisim sokulmasi suretiyle islenmesi gerekmektedir. Viicuda organ
veya sair bir cisim sokmak suretiyle gergeklestirilen cinsel davramns-
lar, cinsel istismarin cezanin artirilmasini gerektiren ilk nitelikli halini
olusturmaktadar.

TCK m. 103/2 kapsaminda da on bes yasini tamamlamamis co-
cuklar ile on bes yasmi tamamlamis olmakla fiilin hukuki anlam ve
sonuclarini algilama yetenegi gelismemis ¢ocuklarin cinsel davranisa
yonelik riza iradelerine herhangi bir deger atfedilmemistir. Buna kar-
silik, sugun olusumu bakimidan on bes yasini tamamlamais ve fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismis cocuklar baki-

% Uziilmez, s. 32; Tezcan/Erdem/Onok, 5.430; Geng, s. 30
5t Uziilmez, s. 32; Geng, s. 31
52 Uziilmez, s. 33; Tezcan/Erdem/Onok, s. 431; Geng, s. 31
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mindan ise viicuda organ veya cisim sokmanin kiictigiin rizasi hilafina
gerceklestirilmis olmasi gerekmektedir.”

On bes yasmn tamamlamamis ¢ocuklar veya on bes ile on sekiz
yas grubunda yer almakla beraber fiilin hukuki anlam ve sonuglari-
n1 algilama yetenegi gelismemis ¢ocuklar bakimindan viicuda organ
veya sair cisim sokmanin kii¢tigiin rizasi {izerine veya cebir, tehdit,
hile veya iradeyi etkileyen baskaca nedene dayali olarak gergeklestiril-
mesi arasinda herhangi bir fark bulunmamaktadir. Buna karsilik, su-
¢un olusumu igin on bes yasini tamamlamus ve fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama yetenegi gelismis ¢ocuklara ise cebir, tehdit, hile
veya iradeyi etkileyen baskaca bir nedene dayali olarak viicuda organ
veya sair cisim sokulmus olmas1 gerekmektedir.>*

Bir organ ya da cismin sokuldugu viicut bolgesinin, 6ncelikle ob-
jektif olarak cinsel arzularin tatminine yonelik amaca uygun ve bu
amaca elverisli nitelikte olup olmadig1 dikkate alinmalidir. Bu kap-
samda, organlarin fizyolojik islevleri ile sokulan cismin ve hedeflenen
viicut bolgesinin bu tiir bir amaca hizmet edip etmedigi degerlendiril-
melidir. Nitekim penis, parmak, cop, sopa ya da yapay penis gibi arac-
larm vajinal, anal veya oral yoldan viicuda sokulmasi durumunda,
cinsel saldir1 sucunun nitelikli halinin gerceklestigi yontinde bir kabul
mimkindir. Ancak, cinsel tatmini hedeflemeyen ve bu dogrultuda
elverislilik tasimayan bir parmak, cop veya sopanin agiz igine sokul-
mast halinde, ayn1 sug tipinin olustugunu ileri stirmek hukuki agidan
isabetli olmayacaktir.”

TCK m. 103/2 kapsaminda, sokma eylemi ve bu eylemin hedef
aldig1 viicut bolgeleri ile sokulacak organ ya da baska bir cismin nite-
ligi acisindan, cinsel saldir1 sugunun nitelikli haliyle herhangi bir fark
gostermemektedir. Bu baglamda, viicuda organ veya cisim sokulma-
sima uygun bolgeler, yalnizca viicudun dogal bosluklar1 olarak kabul
edilmektedir. TCK m. 102 gerekcesinde de, cinsel saldirinin vajinal,
anal ya da oral yollardan organ veya baska bir cismin sokulmasryla
gerceklesebilecegi belirtilmis ve bu viicut bolgeleri acikca ifade edil-
mistir. Her ne kadar kulak ve burun bosluklar: teknik olarak organ ya

3 Uziilmez, s. 33; Tezcan/Erdem/Onok, s. 435
3 Uziilmez, s. 34; Tezcan/Erdem/Onok, s. 435
»  Ersozoglu, s. 47
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da cisim sokulmasina uygun olsa da, bu bolgelerin kullanilmas: sokma
tiiline cinsel nitelik kazandirmaz. Ciinkii organ veya cisim sokulmasi,
tek basina bu bosluklara yonelmisse, eylemin konusu olan viicut bol-
gesi itibariyla cinsel saldir1 kapsaminda degerlendirilemez.>

Yargitay tarafindan da sanik tarafindan on bes yasindan kiigtik
magdurun belinden tutup ziplattig1 ve dilini agzina soktugu olayda;
sanigin, magdurun agzina dilini sokmasi eyleminin TCK m. 103/1 ile
diizenlenen cocugun basit cinsel istismar1 sugunu olusturdugu belirtil-
mistir. Bu kapsamda sanigin sokma eyleminde kullandig1 organ veya
sair cismin, cinsel motif tasimadig1 ve magdurun sokma fiiline maruz
kalan organinin da cinsel organ olarak kabul edilen aniis veya vajina
olmamasi sebebiyle bu sugun nitelikli cinsel saldir1 olarak kabul edil-
mesinin miimkiin olmadig gerekgce olarak belirtilmistir.””

Yargitay Ceza Genel Kurulu tarafindan da TCK m. 103/2 ile dii-
zenlenen sucun giindeme gelebilmesi i¢in, bu suga yonelik olarak failin
sokma eyleminde kullandi$1 organ veya sair cismin bu sugu islemeye
elverigli olmasi gerektigi belirtilmistir. Ornek olarak ise; “failin meme-
sini veya dudagim zorla magdurenin agzina sokmas:” eylemi ele alinarak;
meme veya dudagmn nitelikli cinsel saldir1 sugunu islemeye elverisli
olmamasi gerekgesiyle su¢un ancak basit cinsel saldir1 boyutunda ka-
lacag ifade edilmistir.”®

5 Ugziilmez, s. 34

Y. samgmn olay giinti apartmanlariin bahgesinde oynamakta olan magdureyi yanina ca-
Girarak belinden tutup ziplattigi ve dilini agzina soktugu anlasilmistir, eylemin ¢ocugun
nitelikli cinsel istismar: boyutuna ulasabilmesi i¢in, ya failin sokma fiilinde kullandig:
organ veya sair cismin cinsel motif tasumasi (6rnegin penis veya yapay penis) ya da cinsel
saldin fiiline maruz kalan magdurenin organinin cinsel motif tasiyan bir organ (vajina
veya antis) olmasi gerekir. Eger failin sokma fiilinde kullandig1 organ veya sair cisim, cin-
sel motif tagimiyor ve magdurun sokma fiiline maruz kalan organi da cinsel organ olarak
kabul edilen antis veya vajina degil ise bu sucun nitelikli cinsel saldir1 olarak kabul edilme-
si miimkiin olmayacaktir, yani samigin, parmagin veya dilini cinsel amagcla magdurenin
agzina sokmast nitelikli cinsel saldir sucunu olusturmayacak ve su¢ basit cinsel saldir
boyutunda kalacaktir; tiim bu aciklamalar 1s1$mda somut olayda, samigm magdure ...'mn
agzina dilini sokmast eyleminin 5237 sayili TCK'nin 103/1. maddesindeki cocugun basit
cinsel istismari sugunu olusturdugu gozetilmeden, yazili sekilde cocugun nitelikli cinsel
istismart sucundan mahkiimiyet karari verilmesi,

Kanuna aykir,” Yargitay 14. Ceza Dairesi- 2014/5259 E., 2014/12656 K., 13.11.2014 T.
“Nitelikli cinsel saldirt sucunu diizenleyen TCK'nun 102/2 ve 103/2. maddelerine ve
madde gerekgelerine bakildiginda; sucun nitelikli boyuta ulasabilmesi icin, ya failin sokma

58
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TCK m. 103/3 ile ¢ocuklarin cinsel istismarmin temel halinden
ve aynt zamanda viicuda organ veya sair cisim sokmadan ibaret ni-
telikli halinde verilecek cezanin artirilmasini gerektiren diger nitelikli
unsurlara yer verilmektedir. Bu kapsamda sucun, bireylerin birlikte
yasamak zorunda olduklar1 toplu yasam alanlarinin sagladig: kolay-
liklardan yararlanilarak islenmesi durumunda; ti¢lincti derece dahil
olmak {izere kan veya kayin hissmlig iliskisi icinde bulunulan bir ki-
siye kars1 ya da {ivey anne, tivey baba, tivey kardes veya evlat edinen
kisi tarafindan gergeklestirilmesi halinde; failin magdur tizerinde vasi,
Ogretici, egitici, bakici, saglik hizmeti sunan, koruyucu aile mensubu
veya gozetim, bakim ya da koruma ytikiimlaltgti bulunan bir kimse
olmasi durumunda; ve nihayetinde, kamu gorevi veya hizmet iliskisi
kapsaminda sahip olunan niifuzun kétiiye kullanilmas: suretiyle su-
cun islenmesi halinde kanunda ongoriilen temel cezanin yar1 oraninda
arttirilacaktir.”

TCK m. 103 /4 ile ¢cocuklarin cinsel istismar su¢unun, hentiz on beg
yasini tamamlamamus olan ¢ocuklara karsi ya da on bes yasini tamam-
lamis olmakla birlikte maruz kaldig1 eylemin hukuki anlam ve sonug-
larmn algilama yetenegi gelismemis kisilere, cebir veya tehdit kullani-
larak gerceklestirilmesi hali, sucun daha agir cezay1 gerektiren diger
nitelikli hali olusturmaktadir.®

TCK m. 103/5 ile sug kapsaminda kullanilan cebrin, kasten yarala-
manin agir sonuglarma yol agmasi durumunda, failin yalnizca ¢ocuk-
larin cinsel istismarinin nitelikli halinden degil, ayn1 zamanda kasten

fiilinde kullandigr organ veya sair cismin cinsel motif tasimast (6rnegin penis veya yapay
penis) ya da cinsel saldin fiiline maruz kalan magdurenin organimn cinsel motif tasiyan
bir organ (vajina veya antis) olmasi gerekir. Eger failin sokma fiilinde kullandigi organ veya
sair cisim, cinsel motif tasimiyor ve magdurun sokma fiiline maruz kalan organi da cinsel
organ olarak kabul edilen aniis veya vajina degil ise bu sucun nitelikli cinsel saldir1 olarak
kabul edilmesi miimkiin olmayacaktir. Yani samgin, parmagin veya dilini cinsel amagla
magdurenin agzina sokmast nitelikli cinsel saldirt sucunu olusturmayacak ve su¢ basit
cinsel saldir1 boyutunda kalacaktir. Bu baglamda, samgin penisini (veya yapay penisi)
vajinal, anal veya oral yoldan, diger organ veya sair cismin ise vajinal veya anal yoldan
viicuda ithali halinde nitelikli cinsel saldirt sucu olusacaktir. Eer cinsel amagla da olsa,
failin; magdurun agzina parmaklarini sokmas ve dilini oksamast veya dilini magdurenin
agzina sokmast seklindeki eylemleri basit cinsel saldirt olarak kabul edilmelidir.” Yargitay
Ceza Genel Kurulu- 2013/294 E., 2013/615 K., 17.12.2013 T.

% Tezcan/Erdem/Onok,s. 435-436

€  Tezcan/Erdem/Onok,s. 437
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yaralamanin neticesi sebebiyle agirlasmis biciminden de sorumlu tu-
tulacag1 diizenlenmistir. Bu baglamda kanun koyucu, cinsel saldir1 su-
¢unda uygulanan cebrin, yalnizca magdurun direncini kirmakla kal-
may1p, bu sinir1 asarak mistakil bir sucun olusmasina neden olmasi
halinde, gercek ictima kurallarmin uygulanmasini yeterli gormiistiir.*

TCK m. 103/6 ile sugun neticesinde magdurun bitkisel hayata gir-
mesi veya hayatin1 kaybetmesi durumunda, fail hakkinda agirlastiril-
mis milebbet hapis cezas1 uygulanacaktir.®

D. Manevi Unsur

Cocuklarin cinsel istismari sugu, kasten islenebilen suglardandir
ve olas1 kastla da islenebilir. Bu sugun meydana gelmesi i¢in, kastin
varlig1 disinda baska bir manevi unsur aranmaz.® Failin kast1, somut
olayda eylemin cinsel istismar amaci tagsidiginin tespit edilmesi du-
rumunda kesinleseceginden eylemin, cinsel arzular1 tatmin amaciyla
gerceklestirip gerceklestirmediginin tespit edilmesi gerekmektedir.*

Failin, magdurun ¢ocuk oldugunun bilincinde olmas1 ve gercek-
lestirdigi fiilin cinsel istismar niteligi tasiyacak sekilde icra edilmesi
gereklidir. Sugun nitelikli halinden sorumlulugun s6z konusu olabil-

61

“TCK.nun 103/5. maddesinde, gerek onbes yasini tamamlamus kisilere kars: cebir siddet
kullanilarak aym maddenin birinci fikrasinda belirlenen sucun islenmesi, gerekse onbes
yastmn heniiz tamamlamanugs veya tamamlamis olmakla beraber algilama yetenegi ge-
lismemis cocuklara kars: cebir ve siddet kullamilarak aym maddenin dérdiincii fikrasinda
belirlenen sugun islenmesi halinde, kullamlan bu cebir ve siddetin boyutunun TCK.nun
86. maddesinin birinci fikrasinda belirlenen yaralamamn temel seklini asip, aynt Yasa-
mn 87. maddesinde belirlenen nitelikli halini olusturdugu durumlarda failin ayrica bu
madde uyarmca da cezalandinlacaginin, kullamlan cebir veya siddet nedeniyle meydana
gelen yaralama, 86. madde kapsaminda ise, artik yaralama sucundan ayrica ceza veri-
lemeyeceginin diizenlendigi, magdurenin ... Adli Tip Sube Miidiirliigiince diizenlenen
01/10/2009 tarihli rapordaki darp bulgularina dayali yaralanmasinin 5237 sayili Yasanin
86/2 maddesi kapsaninda kaldig1, hayati tehlike gecirmesine neden olan yaralanmasinin
cinsel istismar eyleminin islenmesinden once ya da eylem sirasinda ugradigr darptan degil
maruz kaldigi cinsel istismar eylemi nedeniyle meydana geldigi, dava konusu somut olay-
da magdurenin darpa bagl yaralanmasimn TCK'nun 103/4. maddesi kapsannda kaldig
anlagildiindan,...” Yargitay 5. Ceza Dairesi- 2011/837 E., 2011/2569 K., 31.03.2011
T.

62 Tezcan/Erdem/Onok, s. 438

6 Tezcan/Erdem/Onok, s. 438 ;Yeldan/taneri, s. 117

6 Uziilmez, s. 37
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mesi icin, failin bu unsurlar bakimindan da kasten hareket etmis olma-
s1 sarttir.®

Cocuklarin cinsel istismari sucu taksirle islenebilecek nitelikte de-
gildir. Failin, cocuklarin cinsel istismar1 su¢unun kanuni taniminda yer
alan unsurlar1 bilerek ve isteyerek gerceklestirmesi gerekir. Bununla
birlikte, cocuklara yonelik cinsel istismar fiillerinin olas1 kast kapsa-
munda islenmesi de teorik diizlemde miimkiindiir.%

E. Hukuka Aykirilik Unsuru

Cocuklarin cinsel istismar1 sucuna konu eylemlere gosterilen riza-
nin gegerliligi konusunda ikili bir ayrima gidilmektedir.

[lk olarak; on bes yasini tamamlamamis ya da tamamlamis olmak-
la birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelis-
memis ¢ocuklara yonelik gerceklestirilen cinsel nitelikli davramslar
bakimindan, magdurun rizasi ceza sorumlulugunu ortadan kaldirma-
maktadir.*’ [kinci olarak ise; cinsel iligki diizeyine ulagsmayan eylemler
s0z konusu olmak kaydiyla, on bes ile on sekiz yas araliginda bulunan
cocuklarin rizasi, hukuken gegerli kabul edilebilir ve bu durumda fiil
hukuka aykirilik niteligini yitirebilir.*®

F. Ozel Goriiniis Bicimleri

Cocuklarin cinsel istismar1 suguna tesebbiis bakimindan genel hii-
ktimlerin uygulanacag: kabul edilmektedir.*

TCK m. 103/1 bakimindan bedensel temasin gerceklesmesi ne-
ticesinde sugun basit hali gercekleseceginden ve eylemin boltinmesi
miimkiin olmadigindan basit cinsel istismar suguna tesebbtistin miim-
kiin olmadig1, bedensel temasin gerceklesmesi ile sugun halihazirda
tamamlanmis olacag ileri stiriilmektedir.”” Keza TCK m.103/1"de salt
hareket su¢u s6z konusu oldugundan ancak icra hareketleri boltine-

6 Ugziilmez, s. 38

6 Ersdzoglu, s. 75

§  Tezcan/Erdem/Onok,s. 439

6 Tezcan/Erdem/Onok, s. 439-440; Uziilmez, s. 38.
6 Tezcan/Erdem/Onok, s. 440; Uziilmez, s. 39.

7% Yeldan/Taneri, s. 118.
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bildigi olctide tesebbiis miimkiin olacaktir. Tezcan/Erdem/Onok ta-
rafindan bedensel temasa engel bir durum sebebiyle eylemin gercek-
lestirilememesi durumunda failin kastinin davranisinin stirekliligine
yonelik oldugu ispat edilemedikce, ancak sarkintilik diizeyinde kalan
istismara tesebbiisten hiikiim kurulmas: gerektigi ileri stirtilmekte-
dir.”!

TCK m. 103/2 ile istismarin viicuda organ veya sair cisim sokma
biciminde gerceklesen nitelikli sekline tesebbiis miimkiin olup, failin
magdurun viicuduna organ veya sair cisim sokmak kastiyla gercekles-
tirdigi eylemler elinde olmayan sebeplerle tamamlanamamus ise suga
tesebbiis s6z konusu olacaktir.”

Cocuklarin cinsel istismar1 sucu kapsaminda igtima kurallar1 baki-
mindan ise 6zel bir diizenlemeye yer verilmediginden genel hiikiim-
ler uygulanacaktir.”?Ayni kisiye yonelik farkli zamanlarda birden fazla
cinsel istismar su¢u ayni1 sug isleme kastiyla iliskilendirilebiliyorsa zin-
cirleme sug kurallar1 uygulanacaktir.”

7t Tezcan/Erdem/Onok, s. 441

72 Tezcan/Erdem/Onok, s. 440
“...alt kism tamamen ¢iplak olan magdurenin samgin elinden kurtulmasindan sonra sani-
gmn eylemine devam etmek amactyla tekrar magdureye saldirmaya calisti$1, bu sirada mag-
durenin eline bigak alarak saniga engel olmak istedigi, samigin magdurenin bu davraniglar
nedeniyle eylemini tamamlayamadi§ dikkate alindiginda samgin nitelikli cinsel saldir
kastin1 ortaya koyan acik bir sozii bulunmasa bile magdurenin yalniz kalmasim
saglaytp bu durumdan yararlanarak eve girmesi, magdurenin agzini kapatarak alt
kwyafetlerini tamamen ¢ikarmasi, magdurenin direnmesine ragmen eylemini siirdiirmede
1srar etmesi, magdurenin samgin elinden kurtulmak icin eline gecen lamba ile kafasina
vurmasma ve yiiziinii tirmalamasma ragmen davramglarinda israrl olmasi, magdu-
renin samgin elinden kurtulmasina ragmen samgin eylemini neticeye ulastirmak icin
tekrar magdureye yonelik hamle yapmasi, ancak bu sirada magdurenin eline aldig1 bicak
ile samiga bir kez daha engel olmasi iizerine samgin eylemini tamamlayamadan olay
yerinden kagti$1, olayin hemen sonrasinda alinan magdurenin kendisine yonelik eylemlere
iliskin anlatimi ve dosya arsindaki raporlar dikkate almdiginda, samigin en bastan beri
magdureyi yalnz birakmaya ¢alisarak eylemini gerceklestirmek istedigi, ancak magdurun
samga nitelikli sekilde karst koymas: nedeniyle eylemini tamamlayamadigi, bu hususlar
bir arada diistiniildiigiinde samigin elverisli hareketlerle icraya basladigr nitelik-
li cinsel istismar fiilini, magdurun 1srarl ve nitelikli sekilde karst koymas: nedeniyle
gerceklestiremedigi ve eylemin tesebbiis asamasinda kaldigi...” Yargitay 9. Ceza Daire-
si- 2023/3280 E., 2023/5279 K., 18.09.2023 T.

7 Yeldan/Taneri, s. 175; Uziilmez, s. 39

7 Tezcan/Erdem/Onok, s. 443; Yeldan/Taneri, s. 175; Uziilmez, s. 39
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Cocuklarin cinsel istismar1 sucu ile kotii muamele sucu arasinda
fikri ictima s6z konusu olabilecektir.”

Cocuklarin cinsel istismar1 sugu kapsaminda basvurulan cebir ve
siddetin kasten yaralama sucunun daha agir neticelerine sebep olmasi
durumunda fail ayrica kasten yaralama sucundan cezalandirilacaktir.”

Cocuklarin cinsel istismari sucuna istirakin her tiirlii sekli miim-
kiindiir.”” Ozellikle resmi nikah olmaksizin gerceklestirilen evlenme
durumlarinda magdur gocuga yonelik cinsel istismar eylemlerinin
gerceklestirilmesine magdurun anne ile babasi tarafindan da onay ve-
rildiginden magdurun anne ile babasmin “suca yardim eden” olarak so-
rumlu tutulmalar: gerektigi ileri stirtilmektedir.”

Yargitay tarafindan ise resmi nikah olmaksizin “baslik paras:” al-
mak suretiyle magdurun gayr1 resmi evlendirilmesine onay veren
magdurun anne ile babasinin ¢ocuklarin cinsel istismar1 sucuna yar-
dim eden olarak katildiklar1 kabul edilmektedir.”

II. SOSYAL INCELEME RAPORU

Sosyal inceleme raporlari (SIR), sosyal hizmet uygulamalarinin
mesleki ciktilarindan biri olup, sosyal hizmet uzmanlar: tarafindan
hazirlanan kapsaml degerlendirme belgeleridir.® SIR’leri, sosyal in-
celeme kapsamindaki ¢ocugun bireysel 6zelliklerinin yan1 sira ailesi

75 Tezcan/Erdem/Onok, s. 445; Uziilmez, s. 39

76 Tezcan/Erdem/Onok, s. 445; Uziilmez, s. 39

77 Tezcan/Erdem/Onok, s. 446; Yeldan/ Taneri, s.175; Uziilmez, s. 36

7% Yeldan/Taneri, s. 175

7 “K..'in anne ve babasi olan saniklar M... ve M..."in bashk parasi karsihiginda Adli Tip
Kurumu 2. Ihtisas Dairesinin 21.12.2012 tarihli raporuna gére sug tarihi itibariyle onalt:
yast icerisinde bulunan magdureyi K... ile gayri resmi olarak evlendirip kendi evlerinde
kalmalarina miisaade ettikleri ve bu siirede K... ile magdurenin bir ka¢ kez rizaen cinsel
iliskiye girdikleri dosya kapsamundan anlasildi§indan, yardim eden sifatiyla saniklar
M... ile M..oin TCK>mn 104/1, 43/1 ve 39. maddeleri uyarmca cezalandinilmalari
yerine dosya igerigine uygun diismeyecek sekilde beraatlerine karar verilmesi,
Kanuna aykiri,” Yargitay 14. Ceza Dairesi- 2015/4290 E., 2015/10517 K., 12.11.2015 T.

8 Taner Artan/ Hidir Yildiz/Derya Unlii/ Hiilya Tiirk Cataloluk “Karar Siirecini
Yapilandirma Araci Olarak SIR: Sosyal inceleme Rapor Ornekleri”, Sabev, Anka-
ra, 2018.; Emine Ataman, “Sosyal Inceleme Raporlarinda Sistem Kuraminin Kul-
lanimina fligkin Bir Degerlendirme: Tiirkiye Almanya Ornegi”, Insan ve Toplum
Bilimleri Arastirmalar: Dergisi, 13(2), 2024. s. 968-987
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ve sosyal ¢evresi hakkinda biittinctiil bir degerlendirme yapma olanag:
sunar. SIR, miidahale alanlarinin niteligine gore farklilik gosterebilir;
ornegin ekonomik destek, psikolojik danismanlik ya da kurumsal ba-
kim hizmetlerine yonelik olarak degiskenlik gosterebilir.®

Sosyal hizmet uygulamalarinin sistematik bir bicimde kayit alti-
na alinmasi, ¢cocugun yasadig1 sorunlarin tespiti, miidahale planinin
olusturulmasi, sosyal, ekonomik ve saglik durumlarmna iliskin verile-
rin degerlendirilmesi ve gerekli yonlendirmelerin yapilmasina yonelik
bilgilerin belgelenmesini kapsar. Bu kayitlarin, mesleki etik ve yasal
cercevede, diizenli ve usule uygun bigimde tutulmasi zorunludur.®

SIR, elde edilen bilgiler ile bu bilgilerin degerlendirilmesiyle ula-
silan neticeyi ve uygulanacak olan sorun ¢ézme planini kapsayan bir
mesleki kayit tiirti olarak ifade edilmektedir. Ogretide “Psiko-sosyal

v

inceleme ve degerlendirme raporu”, “psiko-sosyal inceleme teshis ve tedavi
s

raporu”, “sosyal inceleme ve de gerlendirme raporu” gibi isimler de kulla-
nilmaktadir.®

Cocuk adalet sisteminde ise sosyal inceleme raporlari, cocuklarin
suca stirtiklenme nedenlerini analiz eden ve bu dogrultuda gerekli
miidahale bigimlerini 6neren 6nemli belgelerdir.* Bu baglamda, temel
amacin; gocugun yararini gozeten ve onun gelisimsel ihtiyaclarini kar-
silayacak en uygun hitkmiin verilmesinde mahkemeye rehberlik et-
mek oldugu belirtilmektedir.®

“Hiikiim dncesi rapor” olarak da adlandirilan sosyal inceleme raporu,
ceza adalet stirecine katki saglamak ve karar verme asamasmda mahke-
meye destek olmak amaciyla hazirlanmaktadir. Bu raporlar araciligiyla,
bireyin ge¢misine, kisisel kosullarma ve ceza siirecindeki tutum ve davra-
nislarma iliskin dogru ve kapsaml bilgiler mahkemeye sunulmaktadir.®

81 Ataman, s. 971

82 Ozgiir Altindag, “Sosyal Hizmette Kayit Tutma ve Standartlart”, Erzurum: Atatiirk
Universitesi Agikégretim Fakiiltesi Yayini, Erzurum, 2020, s. 133; Ataman, 971.
Sevda Ulugtekin, “Cocuk Mahkemeleri ve Sosyal Inceleme Raporlari”, Tiirkiye
Barolar Birligi Yayinlari, Say1 71, Ankara, 2004. s. 10

8 Ulugtekin, ss 10; Semra Sarug/Derya Kayma Giines, “Suga Siiriiklenen Cocuklar
Hakkinda Hazirlanan Sosyal Inceleme Raporlarinin Mahkeme Kararlarina Etki-
si”, Toplum ve Sosyal Hizmet, Cilt 25, Say1 1, Nisan 2014, s. 110.

Sarug/Kayma Giines, s. 110

Sarug/Kayma Giines, s. 110

83

85

86
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Bottoms ve Stelman tarafindan ise SIR, “...kamtlanmis bir sucun
onaylanmasi sonucunda, bir sucluya ne yapilmas: gerektigine karar vermesi
icin mahkemeye yardimct olmak amaciyla yazilan sosyal hizmet dokiiman-
lar1” seklinde ifade edilmektedir. Herbert ve Mathieson ise SIRlerin,
“...mahkemenin daha etkili hiikiim vermesine yardimci olmak tizere, mesleki
egitim almig sosyal hizmet uzmamn tarafindan hazirlanan kapsamli ve yansiz
bir dokiiman” oldugunu belirtmektedir.*”

2253 sayili Cocuk Mahkemelerinin Kurulus Gorev ve Yargilama
Usulleri Hakkindaki Kanun’un 20. maddesi ile SiR'lere deginilmek-
teydi.® Giiniimiizde ise SIR ler ile ilgili diizenlemeye 5395 say1li Cocuk
Koruma Kanunu (CKK) ile temel olarak yer verilmistir. Bu kapsamda
SiR’lerin CKK'nun “Sosyal Inceleme” bashikli tigtincti bolimii uyarin-
ca sosyal calisma gorevlileri tarafindan hazirlanacagi, sosyal ¢alisma
gorevlilerinin gorevlendirildikleri ¢ocuk hakkinda sosyal inceleme
yapmak ve hazirladiklar1 raporlar: kendilerini gorevlendiren mercie
sunmak gorevleri oldugu belirtilmektedir.

CKK m. 35/1 ile korunma ihtiyaci olan ¢ocuk ve suga stirtiklenen
¢ocuk hakkinda mahkemelerin, cocuk hakimlerinin veya Cumhuriyet
savcilarica gerektiginde cocugun bireysel 6zelliklerini ve sosyal cev-
resini ortaya koyan sosyal inceleme yaptiracagi belirtilmistir. Bununla
birlikte CKK m. 35 ile SIR’lerin ¢ocugun, eylemin hukuki anlam ve
sonuglarin algilama ve bu eylem ilgili olarak davraniglarmi yonlendir-
me yeteneginin mahkeme tarafindan takdirinde g6z 6ntinde bulundu-
rulacag agik¢a diizenlenmektedir.

Cocuk Koruma Kanununun Uygulanmasina [liskin Ustl ve Esaslar
Hakkinda Yonetmelik m. 20/1 uyarinca korunma ihtiyaci olan ¢ocuk
veya suca stiriiklenen ¢ocuk hakkinda mahkemelerin, gocuk hakimle-
rinin veya Cumhuriyet savcilarinin gerektiginde ¢cocugun bireysel 6zel-
liklerini ve sosyal cevresini gosteren inceleme yaptirabilecegi belirtil-
mektedir. Ayni zamanda SIR hazirlanmasir talep edebilecek kisiler ise
sorusturma ve kovusturma asamasinda cocugun, veli veya vasisi ya da

8 Ulugtekin, s. 10

8 “Ceza ve tedbirin uygulanmasimdan once gerekirse kiigiigiin aile, terbiye, okul durumu,
gidisati, i¢inde yetistigi ve bulundugu sartlar veya bunlar gibi gerekli goriilen sair husus-
lar cocuk mahkemeleri nezrinde gorevlendirilmis olan sosyal hizmet uzmanlar: veya yar-
dimcilart veya pedagog veya psikolog veya psikiyatr gibi uzmanlar marifetiyle arastirilir.”
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miidafi veya bu kimselerin avukatlari olarak ifade edilmektedir. Yonet-
melik m. 20/2 uyarimnca on iki yasimi tamamlamis ancak hentiz on bes
yasina ulasmamus ¢ocuklar ile on bes yasii tamamlamis fakat on sekiz
yasini tamamlamamnus sagir ve dilsiz gocuklar agisindan, isledikleri fiilin
hukuki anlam ve sonuglarimi kavrayip kavrayamadiklarinin ve davra-
nislarmi buna gore yonlendirme yetenegine sahip olup olmadiklarmin
degerlendirilmesi amaciyla sosyal inceleme yaptirilmas: zorunlu tutul-
maktadir. Yonetmelik m. 20/3 ile ise bu yas grubuna giren ¢ocuklarin
kusur ehliyetine sahip olup olmadiginin takdir yetkisinin ise yalnizca
mahkemeye ait oldugu belirtilmektedir. Sosyal incelemeyi gerceklesti-
ren uzmanin, ¢cocugun aile yapisini, sosyal ¢evresini, egitim durumunu,
tiziksel ve ruhsal gelisimini gozlemleyerek, bulgularmi ve degerlendir-
melerini iceren bir rapor hazirlayacag: ve hakimin, hazirlanan raporda-
ki tespit ve analizleri dikkate almakla ytikiimlii oldugu belirtilmektedir.

Cocuk Koruma Kanununun Uygulanmasina iliskin Ustl ve Esas-
lar Hakkinda Yonetmelik m. 21 ile ise SIR lerin icermesi gereken husus-
lar belirtilmektedir.*” Bu hususlar incelendiginde genel olarak SIR’deki
bilgilerin {i¢ ana baslikta toplanabildigi goriilmektedir. Buna gore:

1. Cocugun bireysel 6zellikleri, icinde bulundugu psiko-sosyal
ve ekonomik kosullar,

2. Cocugun suca yonelmesinde etkili olan bireysel ve gevresel
faktorler,

3. Cocugun ve ailesinin ihtiya¢ duydugu psiko-sosyal destek ve
miidahale tiirlerine iligkin 6nerilerdir.”

8 “a) Hakkinda inceleme yapilmasi talep edilen ¢ocugun; 1) Dogumundan baslayarak gegir-

digi gelisim asamalari, 2) Fiziksel zihinsel, duygusal, sosyal ve moral gelisim dzellikleri,
3) Ailesinin toplumsal,ekonomik ve kiiltiirel durumu, 4) Aile bireyleriarasindaki iliski, 5)
Okul ve is ortamu ile bos zamanlarini degerlendirdigicevre, 6)_fginde bulundugu hukuki
durum ve adlimercilerin miidahalelerini gerektiren olaylar, 7) Inceleme sirasinda uzman-
lar tarafindan tespit edilen davramslari, 8) Sucluluklarina ve topluma uyumsuzluklarina
veya korunmaya muhtag¢ olmalarina neden olan etkenler hakkinda bilgiler, b) Cocugun
fiziksel, psikolojik ve sosyal yonden incelenmesistrasinda elde edilen ve olayin agiklanmasi
bakimindan nemli goriilen bilgiler, c) Cocuk hakkinda Kanunun 5 inci maddesinde g0s-
terilen tedbirlerden hangisinin yararli olacagina, tedbirin yaminda denetim altina alinma-
stna gerek olup olmadigina dair éneriler, d) Cocuk hakkindaki tedbir veya denetim karar-
lartmin ne kadar stire ile uygulanmas: gerektigine iliskin dneriler, e) Cocuklar ve ailelerine
uygqulanabilecek 6zel tretman veya psikiyatrik tedavi hususunda oneriler.”
% Ulugtekin, s. 84.
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Ogretide de mahkemeye sunulan SiR’lerin igeriginde mutlaka su

ti¢ ana bolimiin yer almasi gerektigi ileri stirtilmektedir. Bunlar:

1. Birinci bolumde yer alan bilgiler, cocugun suga stiriiklenme

stireciyle dogrudan iliskili tim unsurlar1 kapsamaktadir. Bu
baglamda, suca karisan cocugun yasadigi cevre, ailesi ve aile bi-
reyleriyle olan iliskileri, okul yasantisi, akran iliskileri, is dene-
yimleri ile bos zamanlarini degerlendirme bigimi gibi sosyal ya-
sam alanlarinin yani sira bireysel 6zellikleri ve 6zgecmisine dair
verilerin, islenen sugla baglantili bicimde ele alinmas1 gerek-
mektedir. Dolayisiyla, bu boliimde ¢ocugun suga yonelmesine
neden olabilecek kosullarin ayrintil1 bir bicimde analiz edilmesi,
degerlendirme agisindan ayri bir 6nem tasimaktadir. Ayrica,
cocugun bireysel ozellikleri ile ge¢misine dair verilerin, islenen
sug ile ilgili neden-sonug iliskisi icerisinde ele alinmasi, raporun
islevselligi acisindan onemlidir. Bu nedenle, sosyal inceleme ra-
porunun ilgili boliimiinde, cocugun suca karismasina etki eden
kosullarin ayrintili bicimde analiz edilmesi gerekmektedir.”

Ikinci boliimde yer alan bilgiler ise, suca siiriiklenen cocugun
gelecegine yonelik planlamalara iliskin tiim unsurlar1 kapsa-
maktadir. Bu kapsamda, gocugun bireysel gelisimini destekle-
yecek sosyal hizmet miidahaleleri, egitsel ve mesleki yonlen-
dirmeler ile psiko-sosyal destek ihtiyacina yonelik onerilerin
yapilandirilmasi esastir.”

Son boltimdeki bilgiler ise, sosyal hizmet uzmani tarafindan
gelistirilen onerilere iliskindir. Bu boltimde sunulan 6neriler,
raporun 6nceki boliimlerinde yer alan bulgularla tutarli olmal
ve cocuga yonelik miidahalenin amacini, uygulanma bi¢imini
ve stiresini ayrintili bir sekilde ortaya koymalidir. Sosyal hiz-
met uzmani, 6neri gelistirme stirecinde gocuk icin gesitli yapict
secenekleri degerlendirmeli; her bir secenegin cocuk tizerin-
deki olas1 olumlu ya da olumsuz etkilerini aciklamali ve han-
gi miidahale biciminin daha uygun olduguna dair kanaatini
gerekgeleriyle birlikte sunmalidir. Bu siireg, yalnizca cocugun

91

92

Ulugtekin, s. 37; Sarug/Kayma Giines, s. 114
Ulugtekin, s. 38; Sarug/Kayma Giines, s. 114
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mevcut durumunu degil, ayn1 zamanda uzun vadeli gelisim-
sel ihtiyaclarimi da dikkate almalidir.”

SiR’lerin gercekler ve gozlemlerden olusan bilgileri; kisa, acik ve
basit, kullanish, diizenli, gizlilige uygun, tarafsiz, uygun bir bicimde
ifade edilerek hazirlanmasi gerektigi kabul edilmektedir.” Bununla
birlikte goriisme sirasinda korunma ihtiyaci olan ¢ocugu veya suga
surtiklenen cocugu etkilemeyecek sekilde not alinmasi, elde edilen bil-
gilerin rapor haline getirilirken dil bilgisi ve imla kurallarma dikkat
edilmesi gerektigi belirtilmektedir. Son olarak ise rapor haline getirme
asamasinda elde edilen bilgilerin boliimlere ayrilmasi ve her bir bolu-
miin gerekcelendirilerek tartisilmasi gerektigi belirtilmektedir.”

SiR’lerin hazirlanmasinda “gizlilik ilkesi” benimsenmekte olup, co-
cuklara iliskin koruyucu ve destekleyici tedbir kararlarinin alinmasi
ve tedbir kararinin uygulanmasina iliskin tiim stire¢ boyunca ¢cocugun
kimligi, adresi, fotograflar1 gibi cocugun kimliginin anlasilmasina ne-
den olacak her tiirlii bilgi ve bu bilgilerin yer aldig: rapor ve belgeler
ile kayitlarin gizli tutulacagi ve yazismalarin gizlilik ilkesine uygun bir
sekilde gerceklestirilecegi kabul edilmektedir.”

III. COCUGUN CINSEL ISTISMARI SUCU KAPSAMINDA
SOSYAL INCELEME RAPORLARININ ETKISi

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarma Dair S6zlesme'nin (BMCHS)
3. Maddesi ile “Cocugun Yiiksek Yararinin Gozetilmesi Ilkesi” diizenlen-
mis olup, bu ilkeye gore cocuklarla ilgili her islemde cocugun yararinm
gozetmek gozetmek temel diistincedir. Cocugun cinsel istismar1 sugu
kapsaminda gerek magdur cocuklar gerek ise suga stirtiklenen ¢cocuk-
lar bakimindan ¢ocuklarin yararlar: kapsaminda SiR'ler biiyiik oneme
sahiptir. Bu sebeple mahkemeler tarafindan SIR hazirlanmasinin talep
edilip edilmedigi, hiikiim verilirken SIR’lerin dikkate almip alinmadi-
81 ve hazirlanan SiR'lerin islevlerini yerine getirmeye elverisli nitelikte

93

Ulugtekin, s. 39; Sarug/Kayma Giines, s. 114

% Sema Buz/Kiibra Diizyurt/Mehmet Saglam, “Aile Mahkemesinde Calisan Sos-
yal Calisma Gorevlilerinin Sosyal Inceleme Raporlarma Iliskin Degerlendirmeleri:
Ankara Adliyesi Ornegi”, Toplum ve Sosyal Hizmet, Cilt 26, Say1 2, Ekim 2015. s. 11

% Buz/Diizyurt/Saglam, s. 11-12

%  Siidiitemiz, s. 45
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olup olmadiklar1 6nem teskil etmektedir. Keza SIR'ler ¢ocugun yasam
kosullarni, ailesiyle iliskisini ve ihtiyaglarini degerlendiren profesyo-
nel raporlar oldugundan ¢ocugun neye ihtiyact oldugunu objektif se-
kilde ortaya koyar. Boylece, mahkemeler tarafindan ¢ocugun ytiksek
yararina en uygun karar1 verme olanagina hizmet edilmektedir.

Ulugtekin tarafindan 1993 yilinda SIR'lerin cocuk adalet sistemin-
deki islevini degerlendirmek maksadiyla yapilan calisma kapsaminda;
1988-1992 yillar1 arasinda Istanbul 1. Cocuk Mahkemesi'nde hazirla-
nan 156 SIR ve 114 mahkeme karar1 degerlendirilmistir. Ortaya konu-
lan bulgulara gore, SiR’lerin hazirlanmasinda en 6nemli asamalardan
olan ev ziyaretlerinin genellikle gerceklesmemis oldugu ve bilgilerin
cocuk ile yapilan goriismelerden elde edilmis oldugu tespit edilmis-
tir. Ayrica cocuklarla ilgili kararlarin yalnizca %28 inde SIR vurgusu
yapildig1, SIR’lerin %82'sinde ise miidahale planina veya miidahale
niteligini tasiyan herhangi bir uygulamaya yer verilmedigi tespit edil-
mistir.”® Bu arastirma neticesinde ise; tilkemizde cocuk adalet siste-
minde SIR’lerin islevini cok az yerine getirdigi sonucuna ulasilmustir.
Bu durumun bir sonucu olarak ise adli siirece dahil olan ¢ocuklarin
ihtiya¢ duyduklar1 miidahale ve hizmeti alamamalar1 s6z konusu ol-
maktadir.”

2008 yilinda yapilan bir calisma kapsaminda ise; Kartal Cocuk
Agir Ceza Mahkemesi, Kartal 1. Cocuk Mahkemesi ve Kartal 2. Cocuk
Mahkemesi'nde ele alinan dosyalarda bulunan 100 adet SIR incelen-
mistir. Incelenen SIRler kapsaminda ise; on iki ile on bes yas grubuna
ait cocuklarin raporlarinda hig ev ziyareti yapilmadigi, on alt1 ile on
sekiz yas grubuna ait cocuklarin raporlarinin ise yalnizca %2’sinde ev
ziyareti ile ilgili bir bilgiye ulagilmistir. Ozellikle on iki ile on bes yas
grubuna ait cocuklarin ceza sorumlulugunun, mahkemece tespitinde
goz ontinde bulundurulmasinda ¢ocugun cevresi ile yasadig1 alanin
ozelliklerinin gz 6niinde bulundurulmamasi SIR lerin giivenilirligini
de etkilemektedir. Ayrica incelenen SIR’ler kapsaminda ev ve cevre
ziyaretlerinin gerceklesmemesine karsin, bu ziyaretlerin yapilmama-
sinin sebeplerinin de neredeyse hicbir dosyada mahkemeye bildiril-

7 Ulugtekin/ Acar/Ontas, s. 42
% Ulugtekin/ Acar/Ontas, s. 40
% Ulugtekin/ Acar/Ontas, s. 41
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medigi tespit edilmistir. Bu durumun ise mahkemelerin sorunlardan
haberdar olmayarak sorunlarin ¢éztimiine iliskin kararlar almasini da
olumsuz etkileyecegi sonucuna ulasilmistir.'®

2014 yilinda Ankara Adliyesinde gorev yapan 15 sosyal calisma
gorevlisiyle derinlemesine goriismeler yapilarak sosyal calisma gorev-
lilerinin sosyal inceleme raporlarini yazma siirecinin degerlendirildigi
calisma sonucunda ise; gocuklarin yiiksek yararinin saglanmasi ve go-
cuklarin refahinin arttirilmas: konusunda sosyal calisma gorevlilerinin
SIR’de verdikleri tedbir kararlarinin hayata gegirilmesi konusunda en-
dise duyduklari tespit edilmistir. Ozellikle ihmal ve istismar durumla-
11 56z konusu oldugunda hazirlanan SIR’de sosyal calisma gorevlileri-
nin zorlandiklar tespit edilmistir.'"!

2010 yilinda ise “cocuk mahkemesinde yargilanan suca siiriiklenen ¢o-
cuklar i¢in hazirlanan sosyal inceleme raporlarinin mahkeme karar siirecinde
ki etkisi” tespit edilmek amaciyla Ankara 1. Cocuk Mahkemesinde SIR
talep edilen 372 dosya incelenmistir. Bu inceleme sonucunda sosyal
calisma gorevlileri tarafindan suga stirtiklenen ¢ocuklar hakkinda ha-
zirlanan SIR’lerin mahkeme tarafindan karar siirecinde dikkate alin-
madigimi tespit edilmistir.'® Ayrica incelenen SIR lerin yalnizca adliye
ortaminda gocuklarla yapilan gortismeler sonucunda elde edilen bilgi-
ler ile hazirlandig, cocuklarin ailesiyle ve arkadaslariyla goriisme ya-
pilmadigi, cocugun evinin, ailesinin ve cevresinin, ziyaret edilmedigi
tespit edilmistir.'®

SiR’lerin etkisi noktasinda onemli bir konu olarak ise; SIR’lerin
CKK m. 35 ile acikca cocuklar hakkinda SIR almmasinin “zorunlu” tu-
tulmamus olup, “gerektiginde” ifadesi kullanilmak suretiyle zorunlu ol-
mas1 gereken SIR’lerin mecbur kilinmamasinin nasil bir etki yarattig1
hususudur. Oyle ki mahkemeler tarafindan SIR alinmaksizin ¢ocuk-
larla ilgili karar verilmesi, Uluslararas: Pekin Cocuk Sozlesmesi m. 16
uyarinca gocuklarla ilgili durumlarda SIR alinmasinin gerektigine ilis-

100 Siidiitemiz, s. 116

101 Sema Buz/Kiibra Diizyurt/Mehmet Saglam, “Aile Mahkemesinde Calisan Sos-
yal Calisma Gorevlilerinin Sosyal Inceleme Raporlarma Iliskin Degerlendirmeleri:
Ankara Adliyesi Ornegi”, Toplum ve Sosyal Hizmet, Cilt 26, Say1 2, Ekim 2015. s. 28
Sarug/Kayma Giines, s. 129

Sarug/Kayma Giines, s. 130

102
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kin diizenlemeye ve BMCHS m. 3 ile cocugun ytiksek yarar ilkesine
aykirilik teskil etmektedir.'™

Cocuklarin cinsel istismar1 sucunun ise magdurunun ¢ocuk ol-
mast failinin ise cocuk olabilmesi durumlarinda SIR alinmasi ve gerek
magdur cocugun gereksinim duydugu miidahale planinin ortaya ko-
nulmasi gerek ise de suca stiriiklenen ¢cocugun suga siiriiklenme ne-
denlerini analiz ederek bu dogrultuda gerekli miidahale bicimlerinin
uygulanmasi bakimindan énemlidir. Cocuklarin cinsel istismar1 sucu
kapsaminda Yargitay tarafindan cesitli kararlar verilmistir. Sucun fa-
ilinin yetiskin oldugu ve magdur ¢ocugun beyanindan baskaca bir
delil bulunmayan durumlarda Yargitay tarafindan magdur ¢ocugun
beyaninin giivenilirligi bakimindan SiR’lerin énem kazandig1 goriil-
mektedir.'® Cocuklarin cinsel istismar1 sugunu konu alan, 40 yasinda
olan servis soforti fail tarafindan magdur cocuga kars: gerceklestirilen
cinsel istismar eylemlerinin magdurun beyan1 disinda baskaca bir delil
bulunmadig1 kararda ise mahkeme tarafindan magdurun bilissel sevi-
yesinin yasitlariyla uyumlu olup olmadigmin, durusma esnasmdaki
beyanlarna itibar edilip edilemeyeceginin tespiti amaciyla SIR aldiril-
mus ve alinan SIR gerekgeli karara konu edilmistir.'®

1% Sarug/Kayma Giines, s. 131

105 “Olay tarihi itibariyla 8-9 yaslarmda olan magdure ..."in, teyzesinin damadi olan sanik
tarafindan, yanlarimda inceleme dist magdure ... de oldugu hilde parka gétiiriildiigiinii, bu
strada elinden tutan samigin bir stire sonra elini kendi cinsel organina degdirecek sekilde
cektigi, parkta otururken de cinsel organini kastederek “Gérmek ister misin? Gdstereyim
mi?” dedigi, bunun tizerine magdurenin inceleme dist magdure ... ile birlikte olay yerin-
den kacti§1, 2017 yilimin baslarinda da evine gittigi samgin, cinsel organint hissedecegi
sekilde magdureye sarildig1 iddia edilen olayda;

Olayin intikal sekli ve siiresi, magdurenin asamalardaki celiskili beyanlari, adli goriisme
degerlendirme ile sosyal inceleme raporlarindaki gézlemler ve tiim dosya kapsamu birlikte
degerlendirildiginde, samigin miisnet sucu isledigine dair her tiirlii siipheden uzak, kesin
ve inandirict delil bulunmadi§r gozetilerek beraati yerine delillerin degerlendirilmesinde
yamlgya diistilerek yazili sekilde mahkumiyetine karar verilmesi..,” Yargitay Ceza Ge-
nel Kurulu- 2021/371 E., 2025/28 K., 15.01.2025 T.

106 “09.03.2018 tarihli sosyal inceleme raporunda fiziksel ve zihinsel gelisimi yasina uygun,
zaman ve mekdn algist gelismis olan magdurenin olaylar: akist icinde anlatabildigi, yasa-
dig1 olumsuzluklar nedeniyle siirekli agladig: ve tizgtin oldugu gozlemlerine yer verildigi;
Magdurenin durusmada beyanimn alinmas: sirasinda hazir bulunan adli psikolog tara-
findan diizenlenen 06.07.2018 tarihli bilirkisi raporunda; yasadigi olaylarin anlam ve so-
nuglarimi kavrayabilecek yetide olan magdurenin bilissel seviyesinin yasitlaryla uyumlu
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Cocuklarin cinsel istismar1 su¢unu konu alan failin yetiskin oldu-
gu baska bir kararda ise; magdurun fail tarafindan evden kovulduk-
tan sonra sanigin kendisine dokunmaya galistig1, cinsel igerikli film
izletmeye calistig1, elle taciz ettigi beyanlarina dayanan sug isnadi
sonrasinda mahkeme tarafindan aldirilan SIR ile “26.08.2014 tarihli
sosyal inceleme raporu goriismesinde sanmigin iddiaya konu eylemi gercek-
lestirecek yapida olmadigini, kizi olan katilan magdurenin saniga baskict
yapist nedeniyle iftira atmig olabilecegini beyan etmesi, ayni raporda katilan
magdurede cinsel istismar sonrasi goriilen kendini suclama, temastan ka-
cinma, duygu durum bozuklugu gibi belirtilerin olmadigi” durumunun
bildirilmesi tizerine Yargitay tarafindan, SIR hiitkme gerekge edilerek

oldugunun, durusma esnasindaki beyanlarna itibar edilebileceginin belirtildigi,

Kirikkale Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dalinca tanzim edilen rapor, sos-
yal inceleme raporu ile adli psikolog tarafindan diizenlenen bilirkisi raporunda; magdu-
renin fiziksel ve zihinsel gelisiminin yasiyla uyumlu olduguna, yasinda gdsterdigine dair
tespitlere yer verilmesi, sanik ile magdurenin mahkemede 2017 yil Eyliil ayinda tanistik-
larimi ve ilk cinsel iliskilerinin bu tamsmadan iki ay sonra gerceklestigini ifade etmeleri,
bu tarihten itibaren dért ay stireyle aralarindaki duygusal iliskinin devam etmesi ve birden
fazla kez cinsel iliskiye girmeleri, suc tarihi itibaryla 40 yasinda olan ve magdurenin
dgrencisi oldugu servisin zaman zaman soforliigiinii yapan, magdureyle de bu vesileyle
tamsip arkadaslik kuran samigin, magdurenin 15 yasindan kiigiik oldugunu bilmemesinin
genel hayat tecriibelerine uygun olmamasi, kaldr ki samgin durusmada, yasini sordugu
magdurenin once 16 yasinda, sonra hesap hatasi yaptigim soyleyerek 17 yasinda oldu-
gunu ifade etmesi nedeniyle celiskiye diistiigiinii ve magdurenin kimlik belgesini gormek
istedigini acikca beyan etmesi, magdurenin de sanigin, 9. stnif 6grencisi oldugunu bildi-
gini, ayrica yasimn kiiciik olmast nedeniyle babasinin evlenmelerine izin vermeyecegini
diisiindiiklerini belirtmesi, kollukta, savcilikta ve sorguda suglamalar: kabul etmeyen sani-
gin mahkemede magdurenin yasimin kiiciik oldugunu bilmedigine dair baskaca bir delille
desteklenmeyen savunmasinin cezadan kurtulmaya yonelik olmast hususlart bir biitiin
olarak gozetildiginde, sanik hakkinda Ik Derece Mahkemesinin gerekgeli kararinda tarti-
sildig1 iizere TCK'min 30. maddesinde diizenlenmis olan hata halinin uygulanma sartlari-
min olusmadiginin kabulii gerekmektedir.” Yargitay Ceza Genel Kurulu- 2022/126 E.,
2024/307 K., 16.10.2024 T.

Benzer yonde karar: “...Yine sorusturma asamasinda diizenlenen Sosyal Inceleme Ra-
porunda magdurun ifadesinin tutarl oldugu, kendisine o6gretilmis bir sekilde konusma-
dig1, sorulan sorular: diistinerek ve hatirlamaya calisarak cevapladig, iirkek cekingen bir
yapida olup sadece sorulan sorulara cevap verdigi belirtilmistir.

Magdurun mahkemede dinlendigi celsede hazir bulunan Sosyolog Bilirkisi ... durusma
oncesi magdurla goriistiigiinii, kendini rahat ifade edebildigini, suan da herhangi bir trav-
matik bir bulgu oldugunu gézlemlemedigini, burada séylediklerinin aymisini gortismede
ifade ettigini beyan etmistir.” Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2021/11859 E., 2024 /5321 K.,
30.05.2024 T.
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verilen mahkumiyet hiikmiintin bozulmasi yoniinde karar verilmis-
tir.o

Bununla birlikte Yerel Mahkeme tarafindan magdur ¢ocuk igin
SIR alinmis olmasina karsin mevcut SIR gozetilmeksizin karar veril-
mesi sebebiyle magdur hakkinda SIR’in dikkate alinmasi gerektigi
gerekgesi ile temyiz talebinde bulunulmus ancak magdur ¢ocuk hak-
kindaki SIR de “...magdurenin asir1 ilgi bekleyen aksi halde huysuz davra-
mglar sergileyen...” seklindeki goriis Yargitay tarafindan da herhangi
bir degerlendirme yapilmaksizin ve gerekceye konu edilmeksizin ka-
rar verilmistir.'%®

Cocuklarin cinsel istismar1 sucu kapsaminda suga stiriiklenen ¢o-
cuklar bakimindan SIR almip almmamasinin, alinmis ise hitkme ge-
rekce edilip edilmediginin tespiti bakimindan Yargitay kararlar1 ince-
lendiginde ise Yargitay tarafindan yakin tarihlerde dahi istikrarli bir
goris birligine varilamadig1 ve cesitli kararlar verildigi gortilmektedir.
Oyle ki Yargitay tarafindan; suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda Yerel
Mahkeme tarafindan SIR aldirilmaksizin karar verilmis olmas1 karsi-
sinda SIR alinmamis olmasi ve alinmamus ise SIR aldirilmama gerek-
¢esinin karar kisminda gosterilmemesinin CKK m. 35’e aykirilik teskil
ettigi gerekgesiyle bozma karar1 verilen kararlar bulunmaktadir.'”

07 “Samgn katilan magdure ve katilan ...’ aile ici gecimsizlik nedeniyle evden kovmasinin aka-

binde katilan ..."in olay yerine gelen polis memurlarina kizi olan katilan magdurenin sanik
tarafindan istismar edildigini bildirmesi ile intikalin gerceklesmesi, katilan magdurenin katilan
...’e sanik tarafindan darp edilerek evden kovulmalarinin ardimdan polislerin gelmesinden he-
men dnce anlatimda bulunmasi, katilan magdurenin asamalardaki sam$in kendisine dokun-
maya ¢alistigr ancak dokunamadigi, cinsel icerikli film izletmeye calistigr ancak izletemedigi,
elle saka gibi yapip taciz ettigi seklindeki tereddiitlii beyanlari, katilan ..."in 26.08.2014 tarihli
sosyal inceleme raporu goriismesinde samgim iddiaya konu eylemi gerceklestirecek yapida ol-
madigini, kizi olan katilan magdurenin saniga baskict yapis: nedeniyle iftira atnms olabilecegini
beyan etmesi, ayn1 raporda katilan magdurede cinsel istismar sonrast goriilen kendini suclama,
temastan kagimma, duyqu durum bozuklugu gibi belirtilerin olmadi§imin bildirilmesi ve tiim
dosya kapsamm dikkate alindiginda; samgin dizerine atih sucu isledigine dair her tiirlii stiphe-
den uzak, kesin ve inandirici delil bulunmadig gozetilerek beraatine karar verilmesi gerekirken
yazil sekilde mahkumiyetine hiikmedilmesi hukuka aykirt bulunmustur.” Yargitay 9. Ceza
Dairesi- 2021/18058 E., 2024/8233 K., 07.10.2024 T.

18 Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2021/12823 E., 2024/6787 K., 04.07.2024 T.

19 “F. Suga Siiriiklenen Cocuklar ... ve ... ... Hakkinda Katilan Magdureye Karst Eylemleri Ne-
deniyle Cocugun Cinsel Istismari Sucundan Kurulan Mahkumiyet Hiikiimleri Yoniinden
1. Sug tarihinde on bes-on sekiz yas grubunda bulunan suga stiriiklenen ¢ocuklar hakkin-
da 5395 sayili Cocuk Koruma Kanun’un 35. maddesi geregince sosyal inceleme raporu
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Bununla birlikte Yargitay tarafindan; suca stirtiklenen ¢ocuk
hakkinda Yerel Mahkeme tarafindan SIR aldirilmaksizin karar ve-
rilmis olmas: karsisinda SIR alinmasinin CKK m. 35 uyarinca zo-
runlu oldugu vurgusu yapilarak, eksik arastirma gerekgesiyle boz-
ma karari verilen kararlar da bulunmakta olup,'’ ¢ocugun yiiksek

aldirlmamas: veya aldirilmama gerekcesinin karar yerinde gosterilmemesi hukuka aykir
bulunmustur.” Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2024/6071 E., 2024/10336 K., 02.12.2024 T.
Benzer yonde kararlar: Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2021/17830 E., 2024/8500 K.,
10.10.2024 E., ;Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2021/12664 E., 2024 /5022 K., 27.05.2024 T.
0 “Suc tarihinde on iki-on bes yas grubunda bulunan SSC hakkinda 5395 sayili Cocuk Ko-
ruma Kanunu nun 35 ve anilan Kanun’un uygulanmasina dair yonetmeligin 20 nci mad-
desinin ikinci ve di¢tincii fikralar: geregince sosyal inceleme raporu aldirilmasinin zorunlu
oldugu gézetildiginde eksik arastirma ile yazili sekilde hiikiim kurulmas: hukuka aykir
bulunmustur.” Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2021/16119 E., 2024/7326 K., 16.09.2024
Benzer yonde karar: “1. Olay giinii suca stiriiklenen cocuk ve magdurenin Golciik ilgesine
gittikleri, bos bir kuliibenin icerisine girdikleri, suca siiriiklenen ¢ocugun kendi pantolonunu
ve magdurenin pantolonunu ¢ikardigi, bu sirada magdurenin dudagindan ve yanagindan
optiigii, magdurenin olay: daha ileri bir asamaya gotiirmek istemedigi ve pantolonunu tekrar
giydigi, suga stiriiklenen cocugun da eylemlerine son verip pantolonunu giyerek magdureyle
birlikte kuliibeden ayrildiklart olayda, sarkintilik suretiyle cocugun cinsel istismart sucunun
failinin suca stiriiklenen cocuk oldugu takdirde eylemin sikdyete tabi oldugu da gozetilerek
olayda samigin eyleminin sarkintilik suretiyle cocugun cinsel istismar: sucunu olusturup
olusturmadig tartisilmadan yetersiz gerekceyle hiikiim kurulmas: hukuka aykirt bulunmus-
tur.
2. Kabule gore de; sug tarihinde on bes - on sekiz yas arali§inda bulunan sucga stiriiklenen
cocuk hakkinda 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu nun 35/1. maddesine gore Mahkemece
cocugun bireysel ozelliklerini ve sosyal cevresini gosteren sosyal inceleme raporu tanzim
ettirilmesi ve ayni Kanun'un 35/3. maddesine gore de boyle bir sosyal inceleme yaptiril-
mamast halinde gerekcesinin kararda gdsterileceginin belirtilmesine ragmen soz konusu
raporun alinmamast ve gerekcesininde belirtilmemesi hukuka aykirt bulunmustur.” Yar-
gitay 9. Ceza Dairesi- 2021/17946 E., 2024/7105 K., 10.09.2024 T.
Benzer yonde karar: “5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu'nun 35 inci maddesine gore
suca siiriiklenen cocuklarin isledikleri fiilin hukuki anlam ve sonuclarimi algilama ve bu
fiille ilgili davranmslarim yonlendirme yeteneginin bulunup bulunmadigin takdir yetkisi-
nin Mahkemeye ait oldugu, bu kapsamda amilan Kanun'un Uygulanmasina Iliskin Usul
ve Esaslar Hakkinda Yonetmeligin 20 nci maddesinin ikinci fikrasina gére olay tarihinde
on iki-on bes yas grubunda bulunan suca siiriiklenen cocuklar ... ile ... hakkinda 5395
saytlt Kanun’un 35 inci maddesi uyarinca sosyal inceleme raporu aldirilmasimin zorunlu
oldugu ve hakimin bu konuda tam kanaat sahibi olabilmesi i¢in sosyal inceleme raporuyla
birlikte ayrica psikiyatrist, adli tip uzmani ya da gerekirse uzman hekimden goriis de ala-
bilecegi hususlar nazara alimdiginda, Mahkemece olay tarihinde on iki-on bes yas grubun-
da bulunan suga siirtiklenen ¢ocuklar hakkinda 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu nun
35 inci maddesi geregince sosyal inceleme raporu aldirilmasimin zorunlu oldugu gozetil-
meden yargilamaya devamla yazili sekilde karar verilmesi hukuka aykirt bulunmustur.
Aciklanan nedenle Teblignamede onama isteyen goriige istirak edilmemigtir.” Yargitay 9.
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yarari ilkesinin gozetilmesi bakimindan bu kararlar oldukca 6nem-
lidir.

Suga stirtiklenen ¢cocuk bakimindan ceza sorumlulugunun tespiti,
Turk Ceza Kanunu'nun 31. maddesi uyarinca, fiilin islendigi tarihte
cocugun hukuki anlam ve sonuglari algilama ile davranislarini yonlen-
dirme yeteneginin bulunup bulunmadiginin belirlenmesini gerektir-
mektedir. Bu tespitin, 1219 sayili Tababet ve Suabati1 San’atlarinin Tarzi
Icrasma Dair Kanun’un 13. maddesi geregince, akil saglig1 konusunda
rapor diizenleme yetkisine sahip hekimler tarafindan ve uygulamada
Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas kurullar1 veya ruh saglig1 ve hastalik-
lar1 hastanelerinin saglik kurullar1 araciligryla yapilmas: zorunludur.
Nitekim Yargitay ictihadinda da, yalnizca Sosyal Inceleme Raporuna
dayanilarak ceza ehliyeti hakkinda hiikiim kurulmasinin yeterli goriil-
medigi; bu raporlarin, cocugun sosyal cevresi, aile yapisi ve gelisimsel
ozelliklerine iliskin tamamlayici nitelikte degerlendirmeler icerdigi,
ancak ceza ehliyetinin tespiti bakimindan belirleyici tibbi raporlarin
yerine gecemeyecegi kabul edilmektedir. Bu baglamda Yargitay'in,
SIR alinmis olsa dahi dosyanin Adli Tip Kurumu veya yetkili saglik
kurullarindan alinacak raporlarla desteklenmesi gerektigine yonelik
bozma kararlari, SIR’lerin ceza ehliyeti belirleme fonksiyonundan zi-
yade, yargilamaya yardimci ve destekleyici bir arag olarak konumlan-
dirilmasi gerektigini ortaya koymaktadir.'

Ceza Dairesi- 2021/18294 E., 2024/1744 K., 29.02.2024 T.

Benzer yonde karar: Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2021/16094 E., 2024/7324 K,
16.09.2024 T.

“Suc tarihi donemde on iki - on bes yas grubunda bulunan suca siiriiklenen cocuk ... hak-
kinda Kartal Adli Tip Sube Miidiirliigiiniin 20.03.2013 tarihli raporunda ¢ocugun cinsel
istismart sucunun hukuki anlam ve sonuclarini algilayabilecek ve davranislarin yonlen-
direbilecek durumda oldugunun belirtilmesine karsin 13.05.2013 tarihli sosyal inceleme
raporunda atili sugun hukuki anlam ve sonuclarini algilama ve davramslarin yénlendir-
me yeteneginin yeterince gelismemis oldugunun belirtilmesi karsisinda, raporlar arasinda
ortaya ¢ikan celiskilerin hali hazirda giderilmedigi nazara alinarak suca siiriiklenen cocu-
gun sug tarihi itibariyla dizerine atili cocugun nitelikli cinsel istismart sucunun hukuki
anlam ve sonuglarini algilama veya bu fiille ilgili davramslarini yonlendirme yeteneginin
var olup olmadigr konusunda Istanbul Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas kurulu veya ruh
sagligi ve hastaliklart hastanesi saglik kurulundan rapor alinp sonucuna gore hiikiimler
kurulmas: gerekirken eksik arastirma ile yazili sekilde hiikiim kurulmas: hukuka aykir
bulunmustur.” Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2021/5776 E., 2024/1078 K., 12.02.2024 T.
Benzer yonde karar: “on iki-on bes yas grubunda bulunan suca siirtiklenen ¢ocugun, is-
ledigi iddia edilen cocugun nitelikli cinsel istismari su¢u bakumindan farik ve miimeyyizlik
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Suca siiriiklenen ¢ocuk tiizerine atili cocuklarin cinsel istismari
sucu kapsaminda suga stirtiklenen ¢ocuk hakkinda Yerel Mahkeme
tarafindan SIR aldirilmaksizin ve SIR aldirilmama nedenleri de gerek-
celi kararda belirtilmeksizin karar verilen durumlarda “sosyal inceleme
raporu almmadi1, gerekceli kararda sosyal inceleme raporunun alinmama
gerekgesinin tartisilimadigi, eksik arastirma ile karar verildigi” gerekgeleri
ile temyiz basvurusunda bulunulmus olmasina ragmen bu hususlarin
Yargitay tarafindan gozetilmedigi ve temyiz sebeplerini yerinde gor-
meyerek reddedildigi kararlarin cogunlukta oldugu goriilmektedir.'?

raporu diizenleyen adli tip uzmani ile yaptigi goriisme sirasinda magdurun poposuna pe-
nisi ile stirtiindiigiinii, bunu merak ettigini, yaptigindan pisman oldugunu beyan etmesi
ve sosyal inceleme raporunda; suca siiriiklenen cocugun cinsellige yonelik merak igeren
sorularimin aile tarafindan cevaplandirilmadig bilgisinin edinildigi, bu nedenle sorulari-
mn cevaplanmamast halinde suca stiriiklenen cocugun merak duygusunu farkli bir sekilde
giderebilecegine dair aileye rehberlik yapildiginin belirtilmesi birlikte degerlendirildiginde;
degisen su¢ vasfina gére suca stiriiklenen cocuk hakkinda farik ve miimeyyizlik raporu
alindiktan sonra bizzat durusmada yapilan gézlemle birlikte irdelenerek cocugun cinsel
istismart sucuna konu fiillerin hukuki anlam ve sonuclarini algilama ve bu fiillerle ilgi-
li davramslarim yonlendirme yeteneginin gelisip gelismediginin saptanmasindan sonra
sonucuna gore suga stiriiklenen ¢ocugun hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken
yazil sekilde hiikiim kurulmas: karsisinda, soz konusu hiikme yonelik istinaf basourusu-
nun kabulii yerine esastan reddedilmesi, hukuka aykirt goriilmiistiir.” Yargitay 9. Ceza
Dairesi- 2022/9141 E., 2024/958 K., 07.02.2024 T.

Benzer yonde karar: “Istanbul Adli Tip Kurumu 6. Ihtisas Kurulunun 22.05.2015 ta-
rihli heyet raporunda SSC'nin igledigi cebir, tehdit ve hile gibi etkenler icermedigi [Tk De-
rece Mahkemesince tespit edilmis basit cinsel eylemlere karsi fiilin hukuki anlam ve sonug-
larini algilama ve bu fiille ilgili olarak davramslarin yénlendirme yeteneginin yeterince
gelismediginin, yine 06.07.2015 tarihli sosyal inceleme raporunda ise SSC'nin neden ve
sonug iligkisi algilamakta yetersiz oldugunun belirtildigi boylece mevcut raporlar arasinda
celiski olustugu aym zamanda anilan raporlarda atili kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
suc¢u yoniinden goriis bildirilmedigi nazara almdiginda; SSC'nin dosyadaki tiim beyanlar
da dikkate alinarak mevcut raporlar arasindaki celiskinin giderilmesi ve SSC hakkinda
iddia olunan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢u yoniinden de gériis bildirilmesi icin
dava dosyasimin Istanbul Adli Tip Kurumu Ust Kuruluna gonderilerek SSC'nin sug ta-
rihi itibariyla tizerine atili suglarin hukuki anlam ve sonuglarini algilama veya bu fiillerle
ilgili davramslarim yonlendirme yeteneginin var olup olmadig1 konusunda rapor alinip
sonucuna gore hiikiim kurulmasi gerekirken eksik arastirma ile yazili sekilde karar veril-
mesi hukuka aykirt bulunmustur.” Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2021/8628 E., 2024/12
K. 08.01.2024 T.

2 Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2021/14194 E., 2024/6850 K., 08.07.2024 T.; Yargitay 9.
Ceza Dairesi- 2024/1570 E., 2024/8333 K., 08.10.2024 T.; Yargitay 9. Ceza Dairesi-
2021/18026 E., 2024 /9086 K., 24.10.2024 T.; Yargutay 9. Ceza Dairesi- 2024/7999 E.,
2024/10305 K., 02.12.2024 T.; Yargitay 9. Ceza Dairesi - 2024/5786 E., 2024/10571
K., 05.12.2024 T.; Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2021/9695 E., 2024/6115 K., 13.06.2024
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SONUC

SIR, cocuk adalet sisteminin temel yap1 taslarindan biri olarak ka-
bul edilmektedir. Tiirkiye'de SiR’lerin uygulamasi, 1987 yili sonlarin-
da ¢ocuk mahkemelerinin kurulmasiyla birlikte resmiyet kazanmis-
tir.1® SIR’ler, suca siiriiklenen cocuklarin bireysel, ailesel ve cevresel
ozelliklerini ayrintili bigimde ele alarak, yargi makamlarinin daha bi-
lincli ve cocugun yiiksek yararini gozeten kararlar almasina katk: sun-
maktadir. SIRler cocugun gecmisini, gelecegini ve icerisinde bulun-
dugu sosyo-ekonomik, ailesel ve gevresel kosullarini ayrintili sekilde
analiz eden ve bu dogrultuda ¢cocugun gelecegi ile ilgili mitidahaleler
oneren dnemli bir aractir. Bu baglamda, SIR’ler yalnizca bilgi sunan
belgeler olarak degil, bununla birlikte cocugun gereksinimlerine gore
bireysellestirilmis miidahale planlarinin gelistirilmesine olanak sagla-
yan 6nemli araglar olarak kabul edilmesi gerekmektedir."*

Ozellikle TCK m. 103 ile diizenlenen cocuklarin cinsel istismar1
sucu kapsaminda gocuklarin igerisinde bulundugu durumun kap-
samli bicimde degerlendirmesini yapmak, travma siirecini yonete-
bilmesine katki saglamak ve gereksinim duydugu miidahale planim
gelistirerek cocugun fiziksel, psikolojik ve sosyal bititiinltigtintin koru-
nabilmesi igin ¢ocuk istismari alaninda calisan 6zellikle saglik calisan-
lar1, hukukcular, 6gretmenler, psikologlar ve sosyal hizmet uzmanlar:
ile multi-disipliner bir ekip galismasi gerekmektedir.'® Bu konuda ise
sosyal hizmet uzmanlarinin roli biiytiktiir. Sosyal hizmet uzmani, go-
cuga en uygun miidahalede bulunmak ve ¢cocugun en az hasarla var
olan yasamina uyum saglamasina katki sunmak amaciyla miidahale
sirecini SIR araciligiyla yapilandirilmaktadir.''

Bununla birlikte SIR’lerin hazirlanma siirecine, 6zellikle mahke-
melerin biittinctl bir sekilde katilim1 6nem teskil etmektedir. Cocugun
yiiksek yarari ilkesinin gozetilmesi ve ¢ocugun korunmasinin tam an-

T.; Yargitay 9. Ceza Dairesi- 2023/800 E., 2024/676 K., 24.01.2024 T.

Ulugtekin, s. 83; Sarug/Kayma Giines, s. 114

14 Ulugtekin, s. 9

15 Oguz Polat, “Ttiim Boyutlartyla Cocuk Istismar1 I”, 3. Baski, Seckin Yayinevi, An-
kara, 2019.

16 Ozgiir Saglam/ Ozlem Salman, “Cocuk Cinsel Istismarinin Hukuk, Saglik ve Egi-
tim Boyutlarina Sosyal Hizmet Perspektifinden Bakis: Olgu Sunumu”, Aydin Sag-
lik Dergisi, 6(2), 2020. s. 227
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lamiyla gerceklestirilebilmesi i¢in, SiR’lere cocuk mahkemesi uzman-
lar1, hakimler, savcilar ve uygulamay: yiirtiten tiim profesyonellerin
sahip ¢ikmasi ve bu siiregte aktif rol almasi gerekmektedir."’” Oyle
ki yapilan arastirmalar sonucunda hakimler, savcilar ve uygulamay1
yiiriiten tiim profesyonellerin tarafindan SiR’lerin ayrintili olarak in-
celenmemesi ve dikkate alinmamasi sebebiyle uygulamada SIR’lerin
miidahale planina yo6nelik onerilerinde genellikle eksiklikler oldugu
ve SIR’lerin var olma amaglarina zarar verildigi tespit edilmistir.""8

Yapilan arastirmalarin sonuglar1 gozetildiginde; mahkemelerin
cocuklar hakkinda hazirlanmasini istedigi SIR’leri kararlarina ge-
rekge etmemeleri ve yalnizca usiili bir ytkitimliiliik olarak gormeleri
SiR’lerin uygulamadaki etkisi bakimindan oldukga diistindiiriiciidiir.
Bu durum multi-disipliner ekip ¢alismasinin ¢ocuk adalet sisteminde
nitelikli olarak uygulanamadigini gostermesi acisindan da énemlidir.
Bu noktada cocuklarin yiiksek yarari ilkesinin uygulamada karsilik
bulabilmesi amaciyla SIRlerin gocuk adalet sistemindeki etkisinin art-
tirilabilmesi icin multi-disipliner ekip ¢alismasinin benimsenmesi ve
yirtitiilmesi gerekmektedir.

Son olarak ise Uluslararast Pekin Cocuk Sozlesmesi m. 16 ile
BMCHS m. 3 gozetilerek; 5395 sayili CKK m. 35 ve Kanun'un Uygu-
lanmasina Iligkin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik m. 20 uyarinca
cocuklar hakkinda SIR alinmasinin zorunlu kilinmasi ve mahkemeler
tarafindan SIR almmaksizin cocuklarla ilgili karar verilmesi halinde
cocuklarin gereksinim duyduklar1 miidahale ve koruma planlarindan
yoksun kalacaklarinin kabulii gerekmektedir.
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Yargitay 14. Ceza Dairesi- 2012/7112 E., 2014/5614 K., 24.04.2014 T.
Yargitay 14. Ceza Dairesi- 2014/5259 E., 2014/12656 K., 13.11.2014 T.
Yargitay Ceza Genel Kurulu- 2013/294 E., 2013/615 K., 17.12.2013 T.
Yargitay 5. Ceza Dairesi- 2011/837 E., 2011/2569 K., 31.03.2011 T.
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